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Recenzja rozprawy doktorskiej Anny Jankowskiej-Nagérka pt. ,Deteutonizacja”
Dolnego Slaska w latach 1945-1949 jako przyklad polityki wladz Polski Ludowej
wymierzonej przeciwko niemczyznie” napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Mariusza

Wolosa, Krakow 2017, s. 254.

Zaczng ocene rozprawy doktorskiej od stwierdzenia, ktore powinno by¢ na koncu. Bardzo
dobrze sie stalo, ze taka praca powstata i ogromnie si¢ z tego powodu cieszg. Problem ten
umyka bowiem czgsto naszemu my$leniu, zapominamy juz, ze w 1945 r. 1/3 terenow
dzisiejszej Polski to byt ,,obcy kraj” de facto ,.kolonizowany” czy zasiedlany praktycznie od
nowa. Zniknely dotychczasowe wielowiekowe struktury spoleczne, gospodarcze czy
wyznaniowe. Przestal funkcjonowaé chociazby podziat religijny uksztaltowany przez
reformacje w 1517 r. Przestala istnie¢ tez prowincja Prusy Wschodnie funkcjonujaca pod
roznymi nazwami w tej czesci Europy od XIII w., a wielowiekowa granica panstwowa i
religijna mazowiecko — pruska zniknela. Takich przyktadéw mozna by podawaé bardzo duzo,
a stosowane czesto dla tamtych wydarzen stowo ,Atlantyda” uzmyslawia ow swoisty
,,przewrét kopernikanski” jaki dokonat si¢ raptem w ciagu czterech pierwszych miesigcy 1945
r., gdy tereny te zostaly zajete przez armie sowiecka 1 polska.

Praca mi si¢ podoba, nie mam fundamentalnych uwag do jej tresci. Pozostaje mi
jednak w obowigzku zwrdci¢ uwage na kilka kwestii wymagajacych moim zdaniem korekt,
doprecyzowania lub niewielkich zmian. Przydadza si¢ one podczas prac nad wersjg
wydawniczg. Bo moim zdaniem praca ta powinna si¢ ukaza¢ drukiem.

Po pierwsze uzywane czasami przez Autorke pojecie ,,Ziemie Péinocne i Zachodnie”
dla lat 1945-1949 nie jest adekwatne do dwczesne] rzeczywistosci. Pojawito si¢ ono pozniej, a
tuz po 1945 r. Polskg Zachodnig byly nadal, zgodnie z przedwojenng terminologis,
Wielkopolska i Pomorze Gdanskie.

Dyskusyjne jest takze wymienianie przez Autork¢ we wstepie jako sztandarowych prac
podrecznikow Wojciecha Roszkowskiego i Andrzeja Paczkowskiego. Obaj Autorzy majg w
swoim dorobku réwniez monografie dotyczgce tematu, a podrgczniki maja zawsze troche

inny charakter.




Nie bardzo rozumiem i jest to dla mnie zagadka sposob patrzenia na dokumenty i kwerendeg.
Autorka napisata bowiem ,,Akta prowincjonalnych archiwéw przegladatem pod katem jak
najwigkszego zblizenia ekipy rzadzacej do obywatela, takiej ktorej zarzadzania i komunikaty
dotyczyly kazdego mieszkarca. Doprowadzit ten sposob myslenia do tego, ze zapoznatam si¢
z dokumentami wytworzonymi przez starostow i zarzady miast lub gmin” (s. 6).

Wazng kwestia wspomniang przez Autorke, ale juz nie rozszerzong w pracy jest
swoidcie pojmowana ,,polonizacja budynkéw”. Nie mam w tym miejscu na mysli skuwania
lub zamalowywania niemieckich napiséw. O tym napisano bowiem wiele. Chodzi mi o inny
proces, tj. malowania lub przemalowywania budynkéw. Na ziemiach niemieckich przewaznie
dominowaty budynki z czerwonej cegly. Czerwien jest zresztg kolorem charakterystycznym
dla krajéw pdéinocnych w sensie mentalnym i religijnym, tj. dla krajow protestanckich. Biel
dominuje natomiast w krajach katolickich. Ten proces polonizacji i katolicyzacji zarazem
krajobrazu przestrzennego mozemy zaobserwowac juz w 1920 r., gdy do Polski powrécita
Wielkopolska i czgs¢ Pomorza Gdanskiego wraz z ziemiami chetminiskg, michalowskg 1
lubawska. Budynki publiczne Z\;vlaszcza dworce byly od razu malowane na kolor biaty lub
kremowy. Zdarzaty sie takze ich przebudowy. Z krajobrazu zaczgla znika¢ takze dachowka.
Polecam droge z Torunia do Olsztyna czy z Grudziadza do Malborka. Granica z 1945 r. nadal
tkwi w krajobrazie, a czerwien zaczyna si¢ po drugiej stronie dawnej granicy, tj. w
Kotodziejkach czy Gardei. Po prostu na tej czgsci tzw. Ziem Odzyskanych przez kolejne lata
nie chciano inwestowaé¢ i zmieniaé nic bo traktowano tam pobyt jako tymczasowy.
Obsiewano jedynie pola, nie dbano natomiast o elewacje czy pokrycia dachéw domoéw.
Czasami dlugo nie zdejmowano nawet niemieckich wizytowek z drzwi. Taki przyklad
Autorka podaje ze Swidnicy. Z biegiem jednak czasu ten krajobraz spowszedniat i stal sig
tolerowanym i akceptowanym. Problem architektoniczny zasygnalizowata Autorka
przytaczajac na s. 10 informacj¢ o artykule L. Bugalskiego, Kwestia odbudowy zabytkowych
zespoléw staromiejskich na Ziemiach Odzyskanych, ,,Przeglad Zachodni”, nr 3(352) z 2014 ,
s. 216.

W rozdziale pierwszym (s. 15) Autorka napisata ,Jesli wysiedlono z okreslonych
terytoriow ludno$¢ niemiecka, to zrozumiale jest, ze nie moglo tam istnie¢ panstwo
niemieckie”. Dla mnie nie jest to takie oczywiste, zwlaszcza z punktu widzenia prawa
miedzynarodowego, czy braku formalnego traktatu pokojowego. Natomiast ma racj¢ Autorka,
ze decyzja o wysiedleniu byla przelomowa i de facto przesadzajaca o ksztalcie polskie]
granicy zachodniej. Dobrze takze, ze Autorka przypomniata do$¢ niewygodng informacje, ze

glownym - whaéciwie jedynym sposrod Wielkiej Trojki — zwolennikiem oparcia granicy
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polskiej na Odrze i Nysie Luzyckiej byt nie kto inny, jak Jozef Stalin. Informacj¢ o tym
Autorka podaje jednak kilka razy, rowniez w rozdziale drugim. Myslg, ze jeden raz
wystarczy.

Na stronie 16 Autorka stawia teze, ze Stowiafiszczyzna w okresie $redniowiecza siggata do
Renu. Raczej do linii rzeki Laby i to w bardzo wezesnym, dla naszych ziem, okresie.

Z kolei na s. 17 pisze, ze najwicksze sukcesy wojsk hitlerowskich miaty miejsce w latach
1941-1942. Zdecydowanie uwazam, ze byly to lata 1940-1941.

Stosowane przez Autorke pojecie np. na s. 20 ,lubelscy Polacy” wziglbym w cudzystow. To
pojecie okreslajace komunistow zreszta razi. Nie spotkalem si¢ na szersza skalg z tym
pojeciem.

Podoba mi sig zapisane na s. 21 stwierdzenie odnoszace si¢ do stosunku wladz do ludnosci
autochtonicznej. Shusznie zauwazono, ze kazda wiadza prowadzitaby wobec nich, w takiej a
nie innej sytuacji jaka miata miejsce w 1945 r., polityke weryfikacji narodowosciowej.

Na s. 22 Autorka w sposob ciekawy i celny zwraca uwage na zakorzenienie si¢ mitu Kresow
Wschodnich propagowanych w iiteraturze i malarstwie. Niestety Kresy Zachodnie nie miaty
nigdy w literaturze i malarstwie tak plastycznego i idyllicznego obrazu. Byly i s do dzi§ w
masowym medialnym odbiorze ,terra incognito”. Tu bym takze zwrdcit Autorce uwage, ze w
tradycji polskiej Wroclaw nie byl zakorzeniony zbyt mocno. Z miast zachodnich byly to
gtéwnie miasta, ktére przed rozbiorami nalezaly do Rzeczypospolitej, tj. Gdansk, Torun,
Poznan, ale Elblagg czy Pita juz zdecydowanie mnie;j.

Na s. 22 Autorka pisze: ,,Lwow i Wilno byly przedstawiane jako miasta lezace wsréd
niepolskiego morza mniejszosci”. W pierwszym przypadku, tj. Lwowa przeciez tak bylo. W
samy miescie mieszkato ok. 20 % Ukraincow, a za rogatkami miasta zaczynal si¢ juz Swiat z
dominujgca ludnoscia ukrainska.

Na s. 23 przy opisie zadan czeskich wobec Kotliny Klodzkiej, warto dodaé, ze Polacy z kolei
ponownie zgdali zwrotu Zaolzia — takze odwotujgc si¢ do tradycji historycznych ale 1 majgc
po swojej stronie argumenty etniczne.

Na stronie 23 Autorka podaje bledng informacje, ze ,,do 1947 roku Polska nie miata traktatu
granicznego z Czechoslowacjg”. Traktat graniczny z Czechoslowacja zostal zawarty 13
czerwea 1958 r., a w 1947 jedynie uktad o przyjazni.

Nie zgodzilbym sie ze stawiang na stronie 24 przez Autorke teza, iz wyodrgbnienie
Ministerstwa Ziem Odzyskanych bylo spowodowane tym, iz minister administracji publicznej
(nie panstwowej jak napisata Autorka!) byt Kiernik z Stronnictwa Ludowego. Po pierwsze byl

on z mikotajczykowskiego PSL i byt zdecydowanym przeciwnikiem Stanistawa Mikotajczyka
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i jego polityki. Po drugie SL to nie byli Zzadni niekomunici. Wprost przeciwnie $cisle
wspbldziatali z PPR w rozbijaniu PSL, byli $cisle kontrolowani i filtrowani przez stuzby
specjalne.

Na s. 26 doprecyzowaltbym takze, ze ,,akcja Wista” objeta réwniez Bojkow.

Z kolei wspomniana na kolejnych stronach informacja z kwietnia 1945 r. o planach
wysiedlenia niemieckich mieszkancéw Wroctawia nie dziwi. Taki przeciez mechanizm byt od
samego poczatku stosowany, tj. tam gdzie to bylo mozliwe jeszcze przed postanowieniami
konferencji poczdamskiej. Wysiedlenia zaczely sie juz zdecydowanie weze$niej, nie mialy
jednak tak zorganizowanego charakteru jak to mialo miejsce od drugiej poltowy 1945 r.
Pomys! Bolestawa Drobnera nie byt wige czym$ nadzwyczajnym, nie dziwilbym si¢ temu,
przy okazji podajac fakt jego rzekomo zydowskiego pochodzenia. Pomysl zgrupowania
ludnosci niemieckiej w jednej z czesci miasta, w de facto getcie nie byt tez odosobniony. Taki
mechanizm byl stosowany tez na obszarach juz nalezacych do Polski. Stosowany byl i przez
inne panstwa. Do$¢ wspomnie¢ wojny burskie i polityke Brytyjezykéw wobec Afrykaneréw
czy tez wysiedlenie Niemcow z okupowanego przez Polskie Sity Zbrojne Haren (Ems) w
Dolnej Saksonii. W Haren oddzialy gen. Maczka pozostawity jedynie burmistrza (na krétko) i
zakonnice. W miescie osiedlili sie natomiast Polacy. Stan taki trwat do 1948 r.

Na stronie 94 Autorka stawia teze, ze ,,Autochtoni byli dla wiladz grupg ludnosci
traktowang dwojako: z jednej strony dowodem na potwierdzenie historycznych praw do
terenéw Nowej Polski, a z drugiej byli podejrzewani o sprzyjanie niemczyznie. Permanentna
podejrzliwo$é wraz z réznymi szykanami spowodowata nieufnos¢ ludnosci rodzimej wobec
polskosci. Skrajnym przypadkiem takiej nieufnosci byly pdzniejsze wyjazdy do Niemiec”.
Uwazam, ze skrajny przypadek nieufnosci moze obja¢ margines badz mniejszos¢é. Wyjechala
natomiast wiekszo$§¢. Czasami zbyt idyllicznie Autorka ujmuje problem adaptacji tej ludnosci
i pozytywnej roli aparatu urzedniczego. Wladze polskie nie mialy zaufania do ludnos$ci
rodzimej, uznajgc ja i przed wojna i po 1945 r. za element narodowo niepewny. Trudno wige
si¢ dziwi¢, ze jej przedstawiciele mogli co najwyzej (i to do 1948 r.) liczy¢ w administracji
wylgcznie na stanowiska wiceprzewodniczacych lub innej formy zastepcow. Z jednej strony
miata dawa¢ legitymacje do posiadania przez Polske tych ziem, z drugiej strony starano sig¢
maksymalnie ograniczy¢ mozliwosci sprawowania przez nig wladzy na zamieszkiwanym
przez siebie obszarze. Komunisci nie prowadzili bowiem w roku 1945, ani poZniej polityki
internacjonalistycznej w teorii zgodnej z wyznawang przez nich ideologia, ale budowali
konsekwentnic model panstwa narodowego, tj. bez mniejszo$ci narodowych 1 o0s6b

indyferentnych. Dla ludnosci wychowanej na pograniczu dwoch, trzech lub czterech kultur
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(polskiej, niemieckiej, czeskiej, morawskiej) i ich innej od polskiej mentalnosci po 1945 1. nie

bylo po prostu miejsca. Byta to wiec wizja bardziej zblizona do ruchéw nacjonalistycznych.

Trzeba jednak podkresli¢, ze w wigkszosci opisywanych zdarze Autorka realnie

patrzy na opisywane sytuacje i dostrzega zachodzace tam procesy spoleczne.

Zastanawiatem si¢ w pewnych fragmentach tekstu czy Autorka nie myli autochtonéow
od ludnoéci niemieckiej. Mam tu na mysli przyklady zamieszkiwania tej ludnosci w
powiatach jaworskim, zlotoryjskim czy w Kotlinie Klodzkiej. Tam proces germanizacji
przeszedt jeszcze w XIX wieku. Pozostaly nazwiska, ale czy to kryterium? Na ziemiach
centralnej Polski takze w XIX w., w miastach nastgpil proces asymilacji przybyszy z
Niemiec, ktorych potomkowie mieszkaja do dzi§ w Polsce i sg Polakami z niemieckimi
nazwiskami. Wydaje mi sie, ze w 1945 r. na wspomnianych juz dalekich kresach Dolnego
Slaska mieszkali juz tylko Niemcy, posiadajacy czasami stowianskie nazwiska, ale b¢dacy juz
trwale zwiazani z kulturg i narodem niemieckim. Za$ w Kotlinie Ktodzkiej Niemcy czgsciowo

czeskiego pochodzenia.

Dlaczego tak sie stalo? Zadecydowala o tym po prostu historia i inne koleje losu tych ziem w
przesztosci. Dolny Slask w odréznieniu od Gérnego byl w wigkszosci ewangelicki. W XVIII
w. po wojnach $laskich wigksza czes¢ Slaska przeszla pod panowanie protestanckiego
panstwa pruskiego, ktére to podjeto szybka akcje germanizacyjng. Ideg Prus byla zbudowanie
panstwa narodowego. Wspolne wyznanie przyspieszato procesy asymilacyjne. Pewnie gdyby
historia potoczyta si¢ inaczej i Slask pozostalby przy katolickiej Austrii ta germanizacja
dolno$laskiej stowianiskiej ludnosci by nie nastapita w tak masowym stopniu. Dowodem na to
jest pozostaly przy Austrii Slask Cieszynski (historyczny fragment Gornego Slaska) gdzie
protestantyzm wskutek réznicy wyznania nie przyspieszyl, ale opo6znil procesy

germanizacyjne.

Pewna pozostaloscig po skomplikowanych etnicznie losach Dolnego Slaska i swoiscie
pojmowanym paradoksie historii jest wroctawski ewangelicki kosciot sw. Krzysztofa. Do
polowy XIX wieku odprawiano tam, w niemieckim Breslau, nabozenstwa w jezyku polskim.

Dzi$ w polskim Wroctawiu spotyka si¢ tam na nabozenstwach mniejszos$¢ niemiecka.

Czasami w pracy brakuje mi rozstrzygnigcia dalszych loséw spraw, ktére Autorka
podaje za przyklad, ale nie ma ostatecznej konkluzji co si¢ z dang sprawg ostatecznie stato np.
staran dyrektora huty szkla z Polanicy-Zdroju o przyznanie mu polskiego obywatelstwa (s.

95).




Inna kwestia to stwierdzenie Autorki, ze do polowy lat 80 Polska byla krajem
zlatynizowanym. Uwazam, ze do pofowy lat 60, tj. do czasu zakoficzenia Soboru
Watykanskiego II i wprowadzenia jezykoéw narodowych do liturgii koscielnej.

7 jedna kwestia w pracy jako historyk i prowadzacy zajecia, m.in. z geografii

historycznej nie moge si¢ fundamentalnie zgodzi¢, tj. z poj¢ciem Opolszezyzny i Slaska
Opolskiego. Z punktu widzenia geografii historycznej nie ma takiego regionu, a stolicg
Gérnego Slaska jest Opole.
Druga kwestig wymagajaca wyjasnienia jest pojgcie: Slasko-Dabrowski Urzad Wojewodzki.
Jest to umowna i nieformalna nazwa chociaz wystepowala na dokumentach co tylko
pokazuje jakg wowczas przywiazywano wage do nazw instytucji. Oficjalna do 1950 r.
zawierata nadal wytacznie stowo ,Slaski”. Pojecie ,,Dgbrowski” dodano do obiegu, Zeby
podkresli¢ Zaglebie Dgbrowskie — bazg dzialaczy komunistycznych, a do 1939 r. czgs¢
wojewddztwa kieleckiego.

Autorka omawia w bardzo ciekawy sposéb kwesti¢ polonizacji imion i nazwisk. Bylo
to czynione, m.in. z nadsy{an—ych ze §laskiego Urzedu Wojewodzkiego spisow imion
uznanych za slowianskie. Tradycje i przyzwyczajenia trudno jednak pokona¢. Do dzi$
przeciez na Gérnym Slasku imiona i nazwiska niemieckie przetrwaly, w mniej rzucajacych
si¢ w oczy formach np. Erwin czy w jezyku potocznym. Do lidera zespotu Dzem Ryszarda
Riedla koledzy z zespotu zawsze mowili ,,Richard”.

Od strony 103 zaczynaja si¢ rozwazania o Warmii i Mazurach. Moje pytanie brzmi.
Jaki to ma zwigzek z wpisanym w tytul pracy Dolnym Slaskiem? Ziem do 1945 r. bedacych
czescia Niemiec jest w tej pracy wiecej. Autorka opisuje przeciez sytuacj¢ takze na Gornym
Slasku, ziemi lubuskiej, Nadodrzu oraz troche na Pomorzu Zachodnim.

Dlatego postuluje w tym miejscu, aby w przypadku druku zmieni¢ tytul na:
,,Deteutonizacja” Ziem Odzyskanych w latach 1945-1949 jako przyktad polityki wiadz Polski
Ludowej wymierzonej przeciwko niemczyznie”. Taka zmiana usankcjonuje po prostu peing
tre$¢ zawarta w tej warto$ciowej pracy.

Wracajac do tego ,,p6inocnego watku™ Autorka na stronie 104 formutuje poglad, iz ,, Od
poczqtku objecia czesci bylych Prus Wschodnich przez Polske, tamtejsze tereny byly narazone
na wszystko, co najgorsze, o czym mozna dowiedzie¢ sig z miesigcznych sprawozdan
Petnomocnika Rzqdu. Mialo to réwniez wplyw na postawy Warmiakéw i Mazurdw, kidrzy
swojg ucieczke od polskosci zaczeli wkrétce po nastaniu polskich wladz”.

Czyzby tylko taka przyczyna? Autorka sama wspomniata we wezesniejszych fragmentach

pracy o problemie Mazuréw dzialdowskich w okresie miedzywojennym. Po prostu ludnos¢
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autochtoniczna reprezentowala inng mentalnosc, ksztaltowang czasami przez setki lat. Po
prostu méwiae troche kolokwialnie to musiato nie zagra¢. Wérdd tej ludnosci w 1945 r.
panowalo juz takze inne poczucie narodowe, moze czasami bardziej regionalne, ale na pewno
nie polskie.
Przy innym opisie pada stwierdzenie: ,Sytuacja w regionie byla tragiczna, nie bylo
bezpiecznie, mieszkancéw ngkaly czeste wypadki gwattu i rabunku ze strony zolnierzy
radzieckich. Brak poczucia bezpieczenstwa wzmagal fakt, Ze milicja nie wykonywala
nalezycie swoich zada”. Warto by bylo jednak odpowiedzie¢ sobie na pytanie. Na jakim
poziomie moralnym i edukacyjnym byla wickszo$¢ owczesnych funkcjonariuszy bedacy
czesto z przypadku pracownikami tej instytucji? Dawnych ,,granatowych” policjantéw do
stuzby za$ nie przyjmowano. Po ich roli w systemie okupowanej przez Niemcow Polski
byloby to zresztg trudne.
Inne polemiczne mazurskie i warminskie kwestie sa nastepujgce. Autorka pisze na s. 104, ze
Juz w lipeu 1945 wplynglo 1028 wnioskow o stwierdzenie polskiego pochodzenia. Liczba ta
obrazuje poczqtkowq fascynacjg‘ Mazuréw i Warmiakéw nowq wladzg polskq, a jednoczesnie
uzmyslawia jak bardzo zaprzepaszczono pozniejszq mozliwosé pozyskania tej grupy
ludnosci”. Fascynacje? Moim zdaniem byla to raczej chec przetrwania okresu tymczasowego.
Nikt nie liczyt sic wowcezas z trwalodcig granic. Mysleli tak zaréwno naptywowi cheacy
najchetniej wrécié z powrotem do swoje] ,malej ojczyzny” jak i autochtoni. Podobne procesy
na przeczekanie wystapily przeciez wérdd ludnosci polskiej w czasie II wojny $wiatowej na
ziemiach weielonych bezposrednio do Rzeszy.
Inne narzucajace si¢ doprecyzowanie wynika z nastgpujacego zdania: ,,Region od jesieni 1944
roku byt bezlitosnie traktowany przez Armig Czerwong’. Nie, bo miato to miejsce dopiero od
stycznia i lutego 1945 1. Jesienig 1944 r. Rosjanie zajeli jedynie wie§ Nemmersdorf, dokonali
tam zbrodni na ludnodci cywilnej, ale nastepnie zostali stamtad wyparci przez wojska
niemieckie.
Przy zdaniu ,,Ludno$é mazurska, w wigkszosci wyznania ewangelickiego, traktowana byla jak
Niemcy, mimo bezsprzecznie slowiariskiego pochodzenia” moze przydataby si¢ jednak
refleksja, ze dotyczylo to wigkszosci, ale nie wszystkich. W mazurskich zylach plyneta tez
krew spolonizowanych Pruséw badz tez Niemcow. Przez kilka stuleci potudnie Prus
polonizowato si¢ jezykowo. Proces ten zatrzymat sig dopiero w XVIII wieku.

Na stronie 107 Autorka stwierdza: ,.Czasami stosunek do Mazuréw ludnosci
osadniczej byl po prostu wrogi”. Zeby zrozumie¢ to zjawisko mozna sobie postawié¢ pytanie.

Jaki byt poziom déwezesnego wyksztalcenia, skolaryzacji i alfabetyzacji Polakéw. Niestety,
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ale jeden z nizszych w Owczesnej Europie. Jakie pojgcie o nowym terenie 1 jego
mieszkancach mieli osadnicy. Identyfikowali oni swoj $wiat gléwnie wokot wyznania. W
takim pogladzie ugruntowywato ich tez duchowienstwo, a przed wojng duza cze$¢ partil
politycznych. Czy inaczej patrzono na dziatldowskich Mazuréw w okresie miedzywojennym?
Oni tez w wiekszosci opuscili Polske i to przed 1939 r. I przed 1939 1w 1945 r. dla
przecigtnego przybysza kazdy autochton to byl Niemiec. Sami Mazurzy tez si¢ nie uwazali za
Polakoéw patrzac na otaczajacy ich bliski swiat konfesyjnie. Od XIX wieku ugruntowal si¢
wéroéd nich poglad, ze Polak jest wylgcznie katolikiem. Stad tez po 1945 r. zaczgly
wystepowa¢ procentowo niewielkie konwersje na katolicyzm os6b chegcych sig wtopi¢ w
nows rzeczywisto$¢ i zapisujac si¢ do ,,polskiego Kosciota™. Podobne zjawisko wystapito
takze na przelomie lat 40 i 50 po tzw. akcji paszportyzacji czyli nadawania polskiego
obywatelstwa. Mazurzy, ktorzy takie obywatelstwo przyjeli uznawali, ze stali si¢ urzedowo
Polakami i nalezy w zwigzku z tym uczgszceza¢ do ,,polskiego Kosciota”.

O funkcjonujacym w codziennym zyciu stereotypie pisal, m.in. senior diecezji
mazurskiej ks. Alfred Jagucki. W swoich wspomnieniach zamiescit on dwa charakterystyczne
przyklady, ktére pozwolg sobie podaé. ,,Wladze centralne postanowily, by wszystkich
Mazuréw uznaé za Niemcéw, a obywatelstwo polskie przyznaé indywidualnie po
przeprowadzeniu specjalnej weryfikacji narodowej. Jak zauwazylem, nie bylo problemu przy
przyznawaniu obywatelstwa polskiego katolikom, poniewaz narodowos¢ byla utozsamiana z
wyznaniem. Z zakorzenionego wsrod wielu katolikéw sloganu, ze Polak to katolik,
jednoznacznie wynikalo, ze w Polsce jest tylu Polakéw, ilu w niej katolikow. Z takiej logiki
wyplywal uproszczony wniosek, a mianowicie, ze jesli Polakiem jest koniecznie katolik, to
katolik jest obowigzkowo Polakiem. Pamigtam z czaséw okupacji, ze osoby, ktore byly
wystane na roboty przymusowe do Bawarii, byly przekonane, ze sq wsrod Polakow,
réznigeych sie od nich tylko tym, ze méwiq po niemiecku. Natomiast Mazur — ewangelik,
méwigey po polsku, to Niemiec — Szwab. Mowiono mu, ze otrzyma obywatelstwo polskie,
jezeli stanie si¢ katolikiem, czyli — jezeli przyjmie polskq wiare. Pewna Mazurka, kidrg
zapraszalem na nabozeristwo, powiedziala mi ze smutkiem: — Ja bylam ewangeliczkg. A gdy
przyjelam polskie obywatelstwo, to mowig mi, ze leraz jestem katoliczkg'.

Drugg sytuacje przezyl Jagucki podezas podrézy pociggiem z Nidzicy do Szezytna. Wdat sig

tam w rozmowe z duchownym katolickim, ktéry na informacje, ze rozmawia z ksigdzem

| Cyt. za A. Jagucki, Mazurskie dole i niedole. Wspomnienia i refleksje z lat pracy na Mazurach, Olsztyn 2004,
s. 79. Podobne odczucia mieli Mazurzy w Biatej Piskiej. Przekonal si¢ o tym osobiscie senior ks. Edmund
Friszke, ktory od 9 do 12 wrzesnia 1947 r. wizytowal tamten obszar. Dane za Archiwum Kosciota Ewangelicko-
Augsburskiego, Diecezja Mazurska, pismo ks. Edmunda Friszke z 13 IX 1947 r. do bp. Jana Szerudy, k. nlb.




ewangelickim stwierdzit: ,— To pan jest Niemiec! [...] W dalszym toku rozmowy wynikla
kwestia, jak mamy si¢ nawzajem tytulowaé, poniewaz ja moéwilem ,, ksigdz"”, a on zwracal si¢
do mnie przez ,,pan”. On nadal twierdzil, ze duchownemu ewangelickiemu nie przystuguje
tytul , ksigdz”. Potem zwrdcilem sig do wszystkich w przedziale: — A czy wiecie panstwo, ze
Hitler byl katolikiem, a Goebbels byl nawet wychowankiem jezuitow?

_ Jak to?! — zawolal kto§ z oburzeniem. — Oni mieli polskq wiare i nas Polakéw
przesladowali. Wtedy poznalem, ze podréze ksztaleq™.

Autorka uwaza, ze przed 1944 r. ludnoéci pochodzenia stowianskiego bylo ok. 60 %. Bylo jej
w potludniowych powiatach mazurskich zdecydowanie wigcej, blisko 80 %. Tu nie
przybywato ludnosci z glebi Rzeszy, z Prus Wschodnich si¢ emigrowalo za pracg (Ostflucht).
Miejscowa ludno$¢ za$ si¢ stopniowo germanizowata. Bylo to widoczne zwlaszcza wérod
$wieckich i duchowych elit. Kazdy awans spoleczny wigzat si¢ z przejéciem do tzw. kultury
dominujacej, tj. niemieckiej. Jest to normalne i czgsto spotykane zjawisko. Wystepowato
przeciez do XIX wieku na terenie ziem litewskich gdzie nastgpowata w podobnej sytuacji
polonizacja. —

Nie wiem o jakiej elicie wschodniopruskiej Autorka wspomina. Czy jaka$ po przejsciu frontu
i oddziatéw filtracyjnych NKWD tam pozostata?

Apele Polskiego Zwigzku Zachodniego do wiadz aby wysiedli¢ niemieckich pastorow (w
wickszosci mazurskiego pochodzenia) byly za$ zupelnie zbgdne. W owym czasie nie bylo ich,
gdyz prawie wszyscy zostali weieleni jeszcze w czasie wojny do Wehrmachtu, a po jej
zakoficzeniu pozostatych nielicznych wiadze polskie od razu deportowaly, m.in. Fryderyka
Rzadkiego. Na terenach Warmii pozostawiono natomiast sporo duchownych katolickich —
uznano ich bowiem za Polakow.

Autorka stawia tezg, ze wladze nie rozumialy miejscowej sytuacji etnicznej (nie pierwszy i
nie ostatni raz zreszta) i postepujacego oddalania si¢ Mazuréw od polskiej tozsamosci. Ja bym
takiego stowa nie uzyl, ale raczej wskazatbym stowo ,korzenie”. Tak samo dobrze by bylo
doprecyzowaé stwierdzenie Autorki, iz w XIX wieku odzyta wsréd Mazuréw i Warmiakow
tozsamo$¢é narodowa (s. 131). Na pewno tak nie bylo, postgpowala natomiast stale
germanizacja.

Wydaje sig, ze najlepsza charakterystyke fatum, jakie zawisto nad Mazurami w XX wieku
postawit jeden z przedstawicieli tej spolecznosci - Adolf Szymanski. Jeszeze w 1922 roku w

swojej rozprawie doktorskiej, obronionej na Uniwersytecie w Krolewcu napisal on, m.in.:

2 Cyt. za A. Jagucki, op. cit., s. 88.




,.Osiggnieto tutaj wzorowe <splendid isolation>, $wiadome odosobnienie szczepu
slowiakskiego od polskiego narodu, nie uzyskujgc réwnoczesnie zlgczenia z niemezyzng’.

Na stronie 169 Autorka dobrze wczuwajac si¢ w my$lenie ludnosci autochtonicznej z
powiatéw brzeskiego, namystowskiego i sycowskiego, ktorzy nie poddali si¢ procedurze
weryfikacyjnej nazwata te decyzje ,,ucieczkg od polskosci”. Spowodowalo jg, jak sama pisze,
,wiele czynnikow”, przede wszystkim zabdr mienia, napady, ale przede wszystkim mur
obcosci i permanentne traktowanie ich przez administracj¢ i przyjezdnych jako ludnosé
niemiecka. Zdecydowanie najwigcej empatii w zrozumieniu zlozonosci tamtejszych spraw
wykazywali dziatacze Polskiego Zwiazku Zachodniego i Instytutu Slaskiego. Nie byta to
jednak grupa liczna, ani w pelni mogaca podejmowa¢ samodzielnych dziatan politycznych.

Bez watpienia wazng role w podsycaniu nastrojow antyniemieckich odgrywata prasa.
A ten rodzaj mediéw byl wowezas glownym pasem transmisyjnym polityki wiadz
paistwowych i lokalnych. Na lamach gazet zadano wcigz szybkiego usunigeia
wielowiekowych pozostalosci niemczyzny. Na zajgtych terenach pozostaly jednak np.
potezne zapasy WzOrow dokurﬁentéw urzedowych, formularzy, naklejek, opakowan czy
biletéw. Trudno bylo je zastgpi¢ w szybkim czasie. W efekcie dochodzilo czasami do
$miesznych, opisanych w pracy sytuacji np. prezydent Zabrza mial zakupi¢ w kasie
dworcowej bilet z obowiazujacg od 1915 r. niemieckg nazwg miasta Hindenburg (od 1918 z
dodatkiem Oberschlesien).

Na koniec jeszcze drobne uwagi techniczne.

Uktad przypiséw, w przypadku publikacji podzielitbym na osobng numeracj¢ dla
poszczegdlnych rozdzialow. Przypis nr 40 jest moim zdaniem zupelnie zbgdny.

Zamieszczone na stronach 33-35 fotografie spod Grudzigdza nijak nie pasujg do tytulu pracy
nawet po jego rozszerzeniu. Obszar ten nie spelnia bowiem kryterium tzw. Ziem
Odzyskanych i jest obszarem jakby to powiedzieli mieszkancy Gornego Slaska ,,starej
Polski”. Zdjecia nie pasujg takze do dalszych fotografii z Nysy.

Na s. 90 Wustewaltersdorf — brak polskiej nazwy miejscowosci. Konsekwentnie uzywatbym
takze nazwy ,,Werwolf”, a nie ,,Wilkotak”. Unikalbym zwrotéw publicystycznych jak np.
bezpieka (s. 47).

Na s. 64 zostata powtorzona zostala dwukrotnie mysl o oredziu Piusa XII o ,,niemieckim
wschodzie”. Podobnie na s. 128 — 129 powtdrzono po raz drugi informacje o nadawaniu do

czasow Soboru Watykanskiego II tylko takich imion, ktére miaty odpowiednik u $wigtych.
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Mimo wskazanych w recenzji kwestii polemicznych z petnym przekonaniem uwazam, ze
Autorka poradzila sobie w bardzo dobry sposob z podjgtym tematem. Nie jest on fatwy,
dotyka bowiem catych $rodowisk ludzi, ktérych dzi§ w Polsce juz nie ma lub tworzg w
wickszosci kota mniejszosci niemieckiej. W efekcie powstal udany portret Srodowiskowy
ludno$ci rodzimej ukazujacy ich stosunek do niemieckiej przesziosei i polskiej
terazniejszosci, ich zachowania, lgki, oczekiwania.

Godne pochwaly jest stawianie czesto przez Autorke pytan i szukanie na nie odpowiedzi. Ma
tez duzo empatii dla tej ludnosci. Tekst jest przez to bardziej autorski i nie ma charakteru
sprawozdawczego, tj. wylacznie tego co dany autor znalazt w dokumentach. Nie, tego w tej

pracy nie ma, a Autorka bardzo dobrze rozumie problem, ktérym si¢ zaj¢ta.

Pani mgr Anna Jankowska — Nagorka w pelni spelnia kryteria ustawy o stopniach i tytufach

naukowych z 14 marca 2003 r. i wnosze¢ o dopuszczenie Jej do nastgpnych etapow pr’zfe,w'(ﬁ-u
doktorskiego. | 4’/‘
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