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Mgr Piotr Rypien postawil przed sobg ambitne zadanie calosciowego,
monograficznego ujecia historii Zywiecczyzny w okresie drugiej wojny $wiatowej. Ten
problem badawczy niewgtpliwie zastugiwal na podjecie, gdyz opracowan dotyczacych
terenow polskich wecielonych do III Rzeszy w ujeciu mikrohistorycznym jest nadal
stosunkowo mato. Majgc na uwadze, ze w okresie drugiej wojny $wiatowej Polska zostata
rozbita na kilka obszarow okupacyjnych wykazujacych rézne uwarunkowania, to poznanie
realiow zycia codziennego umozliwiloby pelniejsze ukazanie funkcjonowania spofecznosci
lokalnych w poszczegolnych czesciach okupowanych ziem polskich. Konieczne przy tym jest
wyszukanie roznorodnego, czesto rozproszonego materialu Zrodlowego, pozwalajacego na
opis 1 analize wojennej rzeczywistosci na terenie danego powiatu.

W nawigzaniu do powyzszego uznaje, ze Autor rozprawy podjal wazny temat
badawczy, a do jego opracowania pozyskal wartosciowe materiaty w regionalnych archiwach
panstwowych, koscielnych i szkolnych, a nawet siggngl po materialy zebrane przez
miejscowe stowarzyszenia dziatajace na ziemi zywieckiej. Natomiast zdecydowanie gorzej
oceniam wysitek prowadzenia kwerend w polskich archiwach centralnych oraz w archiwach

zagranicznych. Mam tu na my$li pomini¢cie archiwaliow Centralnego Archiwum
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Wojskowego w Rembertowie, gdzie znajduje si¢ duza czes¢ dokumentacji Oddziatu
VI Sztabu Naczelnego Wodza, w tym raporty sytuacyjne z terenéw wceielonych do Rzeszy.
Autor nie poinformowal o kwerendzie prowadzonej w tym archiwum oraz nie skorzystat
z tych zrodel. Tymczasem wspomniane sprawozdania zawieraja informacje o sytuacji na
terenie polskich ziem wlaczonych do Rzeszy. Dotyczg takze Generalnego Gubernatorstwa
oraz innych czesei polskich ziem okupowanych, co pozwala na porownawcze wykorzystanie
tych informacji w prowadzonych badaniach. Podobnie po przeczytaniu rozprawy nic nie
wiadomo o wynikach kwerendy w Studium Polski Podziemnej, a przeciez jest to jedno
z wazniejszych archiwow polskich za granicg przechowujgce materiaty o dziatalnosci Sztabu
Naczelnego Wodza w Londynie i do dziejow Polskiego Panstwa Podziemnego. Bylaby
rowniez bardzo pozgdana kwerenda w archiwach niemieckich. W tym ostatnim wypadku
wskazowek zrodtowych do poszukiwan moglaby Autorowi dostarczy¢ chociazby praca
Mirostawa Sikory pt. Niszczyé, by itworzyé. Germanizacja —Zywiecczyzny —przez
narodowosocjalistyczne Niemcy 1939-1944/45 wydana w Katowicach w 2010 roku, ktora
obszernie 1 w calo$ci zostata poswigcona roznorodnym niemieckim  dziataniom
germanizacyjnym na Zywiecczyznie. Z kwerend zagranicznych doceniam natomiast
pozyskanie materialow ze zbioréw Wiadystawa Wawrzonka zdeponowanych w archiwum
Instytutu im. Jozefa Pilsudskiego w Nowym Jorku. Tworca tego zespotu byl jednym
7 zotnierzy Obwodu ZWZ-AK Zywiec i po wojnie zgromadzil cz¢$¢ materiatow do historii
konspiracji zywieckiej oraz prowadzit korespondencje¢ w tej sprawie z réznymi osobami.
Struktura rozprawy obejmuje ,,Wstep”, siedem rozdzialow, ktére kolejno noszg tytuty:
I: .. Zywiecczyzna przed wybuchem II wojny $wiatowej™; II: ,,Wojna 1939 roku i jej
nastepstwa™; IIl: ,.Okupant. Wykonywanie okupacji”; [V: Polityka ludnosciowa™;
V: .,Saybusch Aktion”; VI: ,Konspiracja i opor. Panstwo podziemne™; VII: ,,Okupacji dzien
powszedni” oraz ,Epilog. Koniec okupacji. Proba bilansu. Spolecznos$¢ «wychodzaca»
z wojny”. Rozprawg zamyka ,,Zakonczenie”, spisy: tabel, zdje¢, zatacznikow oraz LZrodha
i bibliografia®. Uznaje, ze tak przyjeta chronologiczno-problemowa struktura rozprawy
pozwalata na szerokie omoéwienie i przedstawienie zagadnien szczegétowych. Natomiast
uwazam, ze w osobnym rozdziale nalezalo zebra¢ informacje 1 wnioski o zyciu
gospodarczym, gdyz byl to jeden z najwazniejszych aspektéow zycia codziennego pod
okupacja niemiecka, a polityka i praktyka okupacyjna bardzo silnie oddziatywata na
ckonomiczne polozenie ludnodci. Zaréwno w czasie dziatan zbrojnych, jak i w okresie

okupacji polityka niemiecka byl ukierunkowana na gospodarcze opanowanie i maksymalne
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wykorzystanie terenéw okupowanych na rzecz panstwa niemieckiego i jego machiny
wojennej. Rozrzucenie w rozprawie tych zagadnien w réznych rozdzialach, tj. czesciowo
w rozdziale o polityce ludno$ciowej (rozdziat czwarty) w podpunkcie zatytutowanym: ,.Zycie
gospodarcze i polityka ekonomiczna, kontyngenty i wywoz sily roboczej”, a czgsciowo
w rozdziale siodmym w czesci zatytulowanej: ,,Polozenie materialne ludnosci. Nielegalny
rynek” oraz w ,Epilogu...”, w ktérym Autor odniost sic do zniszczen materialnych,
spowodowalo, ze problematyka zycia gospodarczego tworzy w rozprawie az kilka
oddzielnych watkdéw, przez co jest duzo trudniejsza calosciowa analiza tych zagadnien
i wysuwanie wnioskéw o prawidtowosciach zycia gospodarczego pod okupacja niemieckg
w powiecie zywieckim.

We ,,Wstepie” Autor zawarl najwazniejsze zalozenia pracy, w tym omowil: stan
badan, podstawe zrodlows, podstawowe metody badan oraz scharakteryzowat i uzasadnil
przyjeta strukture pracy. Zostaly rowniez okreslone cele badawcze rozprawy, chociaz w malo
uporzadkowany sposob, gdyz najpierw przedstawione zostaly one na stronie 6-8, a nastgpnie
Autor powrdcit do tego watku ponownic na stronie 15. Do uwag krytycznych dodam, ze
okredlenie geograficznego obszaru badan sprowadzono jedynie do krotkiego wyjasnienia na
stronie 6 w przypisie 4, gdzie zostalo wspomniane, ze przedmiotem analizy stat si¢ powiat
zywiecki w granicach z 1931 roku. Tymczasem informacja ta byla jedng z najwazniejszych
dla charakterystyki zakresu prowadzonych badan, co powinno zosta¢ wyraznie podkreslone
we ,, Wstepie™ rozprawy.

W rozdziale pierwszym przedstawiono podziaty administracyjne na badanym terenie,
ktore ulegaly zmianom w réznych okresach dziejow, w tym takze po pierwsze] wojnie
Swiatowej 1 w okresie dwudziestolecia migdzywojennego. Na stronie 38 rozprawy zostato
podane, ze w 1932 roku do powiatu zywieckiego wlaczono czgs¢ terenéw zlikwidowanego
powiatu makowskiego (Makéw Podhalanski). Byly to gminy nalezace do sadu grodzkiego
w Suchej i w pracy nalezalo wyraznie zaznaczy¢, ze uwzglgdniano ten obszar w badaniach
dla okresu wojny. W rozdziale oprocz tych zagadnien omowiono struktur¢ spoleczna
Zywiecczyzny z glownym naciskiem na XIX i pierwsze dekady XX wieku, tj. do wybuchu
drugiej wojny swiatowej, co z punktu widzenia przyjetego tematu badawczego nalezy uznac
za shuszne. Taki zabieg umozliwial poznanie stanu ludnosciowego powiatu przed druga wojng
$wiatowg. a nastepnie dokonanie poréwnan z okresem okupacji oraz po jej zakonczeniu,
o czym Autor pisat w kolejnych rozdziatach. Scharakteryzowano rowniez wydarzenia

poprzedzajace wybuch wojny z uwzglednieniem ich lokalnych kontekstow oraz polskie



przygotowania na wypadek wojny, ktére poczyniono na Zywiecczyznie w 1939 r. Ta czgsé
dostarcza ciekawych opisdéw podjetych prac na rzecz przygotowania obrony oraz informacji
o postawach i nastrojach ludnosci Zywiecczyzny wobec zagrozenia Polski ze strony Trzeciej
Rzeszy. Mgr Piotr Rypien dokonal rekonstrukcji najwazniejszych wydarzen majacych
miejsce na badanym terenie i dokonat ich ocen, z ktorymi w wigkszosci nalezy sig¢ zgodzic.
Tylko, co do jednej z nich bylabym bardziej ostrozna niz uczynil to Autor rozprawy,
a mianowicie, gdy pisal o polskiej propagandzie w okresie zagrozenia niemieckiego (s. 60),
kiedy to polskie witadze zapewnialy, ze: , Jestesmy silni, zawarci i golowi”, co Autor
rozprawy ocenil jako haniebne «kiamstway panstwa i sanacji wobec spoleczenstwa (s. 60
w rozprawie). Trudno sobie jednak wyobrazi¢, aby w momencic najwickszego
niebezpieczenstwa wladze Polski mialyby przyznawa¢ si¢ do stabosci panstwa oraz
informowaé¢ o braku przygotowania do wojny, a tym samym zachg¢ca¢ swoich wrogow do
tatwego ataku. Na s. 59 i 60 nie udalo si¢ zachowa¢ chronologii wydarzen.

Oceniajac tres¢ rozdziatu pierwszego musze w tym miejscu wykazac bledy.
zaniedbania, uchybienia i naruszenia podstawowych zasad w warsztacie naukowym historyka,
co stoi w sprzecznosci z uznanymi zasadami uprawiania badan naukowych i zachowania

poprawnosci przy pisaniu prac naukowych z zakresu historii:

s. 18, akapit pierwszy, Autor zamiescil informacje o potozeniu geograficznym Zywiecczyzny,
w tym informacje o uksztattowaniu terenu. Znalazlo si¢ tutaj, jako tekst autorski, nastepujace

zdanie w tekscie glowny rozprawy w brzmieniu:

W centrum regionu, u stop Grojea (wzniesienie o wysokosci 612 m. n.p.m.), tam, gdzie
rzeka Koszarawa wpada do Soly, lezy miasto Zywiec. [pisownia zachowana zgodnie z

oryginatem — uwaga A.Z].

Autor w przypisie 56, jako zrodlo tych informacji powotal trzecie wydanie ksigzki
Tadeusza Zietary pt. Krajobraz Ziemi Zywieckiej (Warszawa 1986, wyd. Il poprawione)
gdzie na s. 3 i 4 byla mowa o geograficznym potozeniu i uksztaltowaniu terenu oraz
krajobrazie Zywiecczyzny. W powolywanej ksigzce T. Zigtary, mozna takie informacje
byloby wywodzi¢ z pierwszego zdania ,,Wprowadzenia” do tejze ksiazki (s. 3), ktore tutaj
przytaczam dostownie: Nad Zywcem goruje wzniesienie Grojec o wysokosci 612 m, ktorego

stoki bardzo stromo opadajg w dno doliny Soly oraz troche dalej ze zdania, ktorego tres¢ byta
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nastgpujaca: U podnoza rozcigga sie rozlegla Kotlina Zywiecka, w ktérej u ujscia Koszarawy
do Soly znajduje si¢ miasto Zywiec — stolica Zywiecczyzny (cyt. za T. Zigtara, Krajobraz...,
s. 3). Niestety to jednak nie ta ksigzka stata si¢ Zrodlem dla przytoczonego powyzej fragmentu
rozprawy doktorskiej, gdyz w zasobach internetu, m.in. w oficjalnym serwisie internetowym
miasta Zywiec, ale takze innych stronach internetowych dotyczgcych Zywea, funkcjonuje
tekst prawie identyczny z tym, ktory zamiedcil Autor w rozprawie, a mianowicie [ponizej

podkreslono tres¢ identyczng z fragmentem rozprawy doktorskiej — A.Z.]:

W centrum regionu, nad Jeziorem Zywieckim, u stép Grojca (wzniesienie 0 wysokosci

612 m. np.m.) i tam gdzie rzeka Koszarawa wpada do Soly lezy miasto Zywiec —

zwane czesto stolicq Beskidow'.

Podobienstwo fragmentu z rozprawy i tekstu ze strony internetowej jest bardzo bliskie,
a pominiecie niektorych czesei z tekstu funkcjonujacego na stronach internetowych nie moze

zosta¢ uznane za samodzielne tworzenie przez Autora akurat fragmentu rozprawy.

Niestety kolejne fragmenty rozdziatu pierwszego rowniez wykazaty korzystanie przez Autora
z zasobOw internetowych bez prawidlowego powotania tych materialow oraz zamieszczenia
ich w rozprawie bez oznaczenia cytatu. Na stronie 18 w akapicie trzecim (ostatnim) w tekscie

glownym znajdujemy nastgpujacy fragment:

Ziemia zywiecka zajmuje okolo 1150 km? i lezy na skrzyzowaniu dogodnych i od
wiekow waznych szlakéw handlowych z Wegier, Czech i Slowacji w kierunku Krakowa

i Slgska.
Prawie identyczny fragment mozna odnalezé w internecie na podstronie ,,Wikipedii”
zatytulowanej ,Portal Zywiec”, gdzie czytamy [ponizej podkreslono czgsci identyczne

z fragmentem zamieszczonym w rozprawie doktorskiej — A.Z.]:

Kotlina Zywiecka lezy na skrzyzowaniu waznych i dogodnych szlakéw handlowych z

Wegier i Czech w kierunku Krakowa i ﬁlas‘kaz.

! Zob.: Brak nazwiska autora tekstu, Polozenie, [w:] Miasto Zywiec — oficjalny serwis miasta Zywca,
huyp; /

Hwww. zywiee.pi/polozenie.9 [skorzystano 23.10.2018 r.]. Zob. takze: Zywiecczyzna,
Diiiwww. wojewodziwoslaskie.celnici.pl/index2.php?id=zvwiccczyzna [skorzystano 14.11.2018 r.].
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Niestety zdania zamieszczonego w rozprawie nie mozna uzna¢ za parafrazg, pomimo
wstawienia przez Autora whasnych poczatkowych stow rozpoczynajacych to zdanie. Nie jest
takze usprawiedliwieniem to, ze wskazany tekst na stronie Wikipedii jest czgscig wigkszego
tekstu udostepnianego na licencji Creative Commons, a wiec z pozwoleniem na jego
kopiowanie i rozpowszechnianie. To jednak nie zwalnialo z jego odpowiedniego oznaczenia

skad pochodzil, oznaczenia cytatu oraz ewentualnych zmian, ktére w nim dokonano.

Dalej w rozdziale pierwszym przejete dostownie fragmenty z innych tekstow s3 juz znacznie
dhuzsze i taka sytuacja wystepuje w przypisie 63 na stronie 20, w ktorym zamieszczono, jako

objasnienie do tekstu gltéwnego rozprawy, nastgpujacy fragment dotyczgcy gérali zywieckich:

To grupa zamieszkujgca obszar Kotliny Zywieckiej, miejscami wykraczajge poza nig
(na wschodzie). Cechq charakierystyczng tej grupy jest stroj, ktory w praktyce stanowi
kryterium okreslajgce zasigg tej grupy oraz kultura duchowa, a lakze mocho
wyodrebniony obszar zasiedlenia. Zachodnie krance stanowily przez wieku [pisownia
za oryginalem — A.Z] granice polityczne oddzielajgce Zywiecczyzng od Slgska
Cieszynskiego. Gdrale zywieccy mieli znaczny udzial w powstaniu mlodszych grup
goralskich: Orawiakéw oraz gorali czadeckich, do dzis odzwierciedlony w obliczu
kulturowym tych grup oraz cze$ciowo, ich gwarze. Gorale zywieccy od zachodu
sgsiadujq z goralami Slgskimi, od pd.-zach. z goralami czadeckimi, od pd.-wsch. z
Orawiakami, od wschodu z Babiogdrcami, od pn.-wsch. z ludnoscig przejsciowg
kliszczacko-lachowskg i od poinocy z Krakowiakami. Pélnocna granica gorali
zywieckich w Beskidzie Slgskim i Malym ma charakter plynny, z pasem miejscowosci
przejsciowych do Krakowiakow, a kilku — takze do Slgzakéw (wlgcznie z ewolucjg

stroju). Szerzej M. Malecki, Jezyk polski na poludnie od Karpat, Krakéw 1938, 5. 61.

Jako zrodlo tych informacji powotywana zostata w przypisie ksigzka M. Maleckiego, ktora
zawiera, co prawda, odniesienia do gwar zywieckich, ale poza tym bardzo luzno wigze sig
z informacjami podanymi w przypisie 63 rozprawy. Natomiast inaczej jest w przypadku stron
internetowych, ktoérych teksty wykazuja uderzajace podobienstwo do powyzej wykazanego

fragmentu rozprawy. Takie podobienstwa znajdziemy m.in. na blogu ,Goralian. Gorskie

2 Portal Zywiec, https:/pLwikipedia.org/wiki/Portal:%C5%BBywiee/Historia/podstrona  [skorzystano
23.10.2018 r.]
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klimaty”, gdzie czytamy [ponizej zostaly podkreslone podobienstwa w tekscie internetowym

7 fragmentem rozprawy - uwaga A.Z.]:

Gorale iywieccy zamieszkujg rozlegly obszar Kotliny Zywieckie, miejscami

wykraczajgc poza nig (na wschodzie).

Charakterystycznym wyroznikiem grupy jest stroj, kidry w prakiyce stanowi kryterium

okreslajgce zasieg tej grupy oraz kultura duchowa, a takze mocno wyodre¢bniony

obszar zasiedlenia. Zachodnia granica jest zarazem pochodng granicy politycznej

przez kilka stuleci oddzielajgcej Zywiecczyzng od Slgska Cieszynskiego. Gorale

sywiecey mieli znaczny udzial w powstaniu_milodszych grup géralskich: Orawiakow

oraz eorali czadeckich, do dzi$ odzwierciedlony w obliczu kulturowym tych grup oraz,

czesciowo ich gwarze. Historia iwspdlczesnosé Goralskiego Ruchu Regionalnego

pokazuje, ze Zywiecczyzna ogniskuje regionalizm goralski zachodniej czgsci
Goralszezyzny Polskiej odgrywajgc role  analogiczng do tef, jakq dla calej
Géralszezyzny Polskiej odgrywa Podhale. Wymownym Swiadectwem tego byl Zjazd
Gorali Czadeckich, Zywieckich i Slgskich na Ochodzitej 13. sierpnia 2000 r., w
ramach Swiatowego Zjazdu Gérali Polskich. Glownym osrodkiem gorali zywieckich
Jest Zywiec, jedynie miasto regionu, zarazem jednak, podobnie jak Jablonkow osrodek

odrebnej grupy mieszczanskiej. Gérale zywieccy od zachodu graniczq z géralami

slaskimi, od pd.'zach. z goralami czadeckimi, od pd.'wsch. z Orawiakami, od wschodu

z Babiogorcami, od pn.'wsch. z ludnoscig przejsciowq kliszczacko'lachowskq i od

pélnocy z Krakowiakami. Polnocna granica gorali zywieckich w Beskidzie Slaskim i

Malym ma charakter plynny, z pasem miejscowosci przejsciowych do Krakowiakow, a

kilku ' takze do Slgzakéw (wlgeznie z ewolucjq stroju)’.

4. Brak oznaczenia cytatu wida¢ réwniez na stronie 20 w akapicie drugim rozprawy (w tekscie
glownym), gdzie niektore zdania zostaly dostownie zaczerpnigte z ksigzki Stanistawa
Szezotki pt. ,,Z dziejow chlopéw polskich™ (wydanej w Warszawie w 1951 roku), ktorg
jednak Autor podat w przypisie i prawidlowo powotal numer strony, zktorej przepisal
niektore zdania. To tylko dowodzi, ze mgr Piotr Rypien uznal, ze takie postgpowanie nie jest

nieprawidtowe. W rozprawie czytamy:

* Tomasz [brak nazwiska], Gdralskie klimaty, htip://goralian.blogspot.com/ [skorzystano 23.10.2018 r.].
Czeéciowo tekst takze znajdziemy na stronie internetowej Zwiazku Podhalan: J. Kowalczyk, Gérale zywieccy,
http://ewiazek-podhalan.com/gorale-polscy/vorale-zywiccey/ [skorzystano 15.11.2018 r.].
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Wazng role w dziejach Zywiecczyzny odegrali wedrowey przybyli w te okolice z
Balkanéw — Wolosi. Przez Siedmiogrod i Rumuni¢ dotarli ze stadami owiec i koz
najpierw na Huculszczyzng, by pozniej po jednej i po drugiej sironie Karpat dotrzel az
na Morawy. Sposéb gospodarki przeniesiony z Polwyspu Balkanskiego, uzupelniony
wplywami ruskimi i stowackimi, wywarl charakterystyczne pietno na urzqdzenia

pasterskie i tryb zycia mieszkancéw Zywiecczyzny.

Natomiast tekst Stanistawa Szczotki w jego ksigzce byl nastgpujacy [ponizej w tekscie

podkreslono fragmenty, ktore znalazly si¢ w rozprawie bez oznaczenia cytatu - uwaga A.Z.]:

Donioslg role w osadnictwie polskiej goralszczyzny odegrali w przeszlosci wedrowey,
ktérzy przybyli w te okolice z Balkanu, byli to tzw. Wolosi zajmujqcy si¢ gospodarkg

pasterskq. Przez Siedmiogréd i Rumunig przybyli oni ze stadami owiec i kéz na

Huculszczyzne, by pdiniej po jednej i drugiej stronie lancucha Karpat dotrzeé az na

Morawy. Trzeba zreszig pamigtaé, ze podczas wedréwki na zachdd dolgezyla do nich
miejscowa ludnosc ruska, stowacka i polska.

Sposob gospodarki przeniesiony z Polwyspu Balkanskiego, uzupelniony wplywami

ruskimi i stowackimi, wywart swe charakierystyczne pietno na urzqdzenia pasterskie i

caly zresziq tryb zycia chlopéw na polskiej goralszezyznie®.

Ponadto z powyzszego wynika, ze Autor rozprawy zmienil czgsciowo sens wypowiedzi
S. Szczotki, ktory swoje wnioski odnosil do goralszezyzny w ogoéle, a nie tylko do

Zywiecczyzny, co nalezato zaznaczy¢ odpowiednim komentarzem w tekscie rozprawy.

Na stronie 21 w akapicie pierwszym mgr Piotr Rypien przywotal informacje
o najwazniejszych wydarzeniach z XIV wieku, ktore wigzaly si¢ z historig Zyweca.
W przypisie wykazal, ze oparl si¢ na publikacji F. Augustina pt. Kroniki zywieckie od czasow
zmierzchlych do 1845 r., ktora ukazata si¢ w 2007 r. Niestety na powolywanej stronie ,,Kronik
zywieckich...” (s. 460) nie ma wigkszosci podanych przez niego informacji w akapicie
pierwszym rozprawy’. Autor zapewne korzystal jeszcze zinnych zrodel informacji.

Prawdopodobnie takze ze ,Wstepu” do drukowanego wydania zrodet do dziejow

48, Szczotka, Z dziejéw chiopdw polskich, Warszawa 1951, s. 193,
5 F. Augustin, Kroniki zywieckie od czaséw zmierzehtych do 1845 r., Zywiec-Krakéw 2007, s. 460.
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Zywiecczyzny pt. Materialy do dziejow miasta Zywca od XV do XVIII wieku, ktore zebrat i
wydal w 1957 r. Franciszek Lenczowski. Swiadczyloby o tym podobienstwo obu tekstow®. W
tym wypadku w przypisie do akapitu pierwszego (przypis 65) powinny w tym wypadku
zosta¢ wykazane obok ksiazki F. Augustina réwniez Materialy do dziejow miasta Zywca..., s.

9.

Na stronie 22 rozprawy w tekscie gldwnym czytamy:

Miasto zalozono obok wsi Stary Zywiec w miejscu pod wzgledem gospodarczym,
handlowym i obronnym dogodnie polozonym. Umiejscowione bylo wyzej niz stara

osada, w tatwiejszych do obrony widlach rzek Soly i Koszarawy.

Powyzszy tekst oparty zostal na stowach ze ,,Wstgpu” autorstwa Franciszka Lenczowskiego
zamieszczonego w Materiatach do dziejow miasta Zywca... na s. 10. Publikacje t¢ wykazano
w rozprawie w przypisie 70 odnoszgcym si¢ do powyzszego fragmentu tekstu. Autor jednak
nazbyt wiernie trzymat si¢ tekstu powolywanej publikacji i trudno uzna¢ w tym wypadku
tworzony przez niego tekst autorski za parafraze. Dla porownania przytaczam ponize]
odnosny fragment tekstu F. Lenczowskiego [ponizej podkreslono fragmenty, ktore znalazly

si¢ w rozprawie bez oznaczenia cytatu —uwaga A.Z.]:

Miasteczko zostalo lokowane obok wsi Stary Zywiec w miejscu _pod wzgledem

vospodarczym, handlowym i obronnym dogodnie polozonym, bo w ramionach Soly i

Jjej glownego doplywu Koszarawy’.

Niestety i dalej w rozprawie majg miejsce podobne przypadki w tekscie glownym rozprawy,

czego przyklady zamieszezam ponizej w recenzji.

W rozprawie na s. 22 w przypisie 76, znalazl si¢ nast¢pujacy fragment:

Piotr Komorowski, herbu Korczak, pierwszy wlasciciel Panstwa zywieckiego wkrotce

zmienil orientacje polityczng i poparl kréla Wegier, Macieja Korwina, kiéry

6_ Materialy do dziejow miasta Zywea od XV do XVIII wieku, zebral, objasnit i wstgpem opatrzyt F. Lenczowski,
Zywiec 1957,5. 9.
" Tamze, s. 10.



sprzymierzyl sie z zakonem krzyzackim przeciw Polsce. W 1477 Kazimierz
Jagiellohiczyk podjgl przeciwko Komorowskich |pisownia zgodnie z tekstem rozprawy
— uwaga A.Z.]| akcje zbrojng zakohiczong m.in. zniszczeniem zamku w Zywcu. Udalo
im sie jednak uzyskal krolewskie przebaczenie i mogli dalej panowac na

Zywiecczyznie.

Niemal identyczny tekst do powyzej zaprezentowanego funkcjonuje na réznych stronach

internetowych (powotujagcych sic na Wikipedig). Trudno mi rozsadzi¢, z ktorej z nich

zaczerpnal go Autor rozprawy. Wstawienie przez niego kilku wtasnych stoéw nie zmienito tu

wicle. Ponizej przytaczam fragment z ,Wikipedii” [podkreslono fragmenty, ktére sg

identyczne z tekstem zamieszczonym w rozprawie — uwaga A.Z.|:

Piotr Komorowski, pierwszy wlasciciel Panstwa, wkrétce zmienil orientacje polityczng

i popart krola Wegier, Macieja Korwina, kidry sprzymierzyl sie z zakonem krzyzackim

przeciw Polsce. W 1477 r. Kazimierz Jagielloviczvk podigl przeciwko Komorowskim

akeje zbrojng zakoviczong m.in. zniszczeniem zamku w Zywcu. Udalo im sie jednak

uzyskaé krélewskie przebaczenie i mogli dalej panowaé na Zywiecczyznie®.

8. W rozprawic doktorskiej na s. 23, przypis 77, znajduje si¢ nastgpujacych tekst, w ktérym

niektore fragmenty powinny byly zosta¢ oznaczone, jako cytat:

Zamiast pelnej nazwy dzielnicy Galicja i Lodomeria bardzo czesto w mowie potocznej
uzywano stowa Galicja, kiére zaczeto stosowaé po I rozbiorze Polski, kiedy to Austrii
przypadly ziemie obejmujgce m.in. Rus Czerwong ze Lwowem, Przemyslem, Sanokiem
i Belzem, poludniowg Malopolske z Oswigcimiem, Tarnowem, i Nowym Sgczem oraz
zachodni  fragment Podola (Tarnopol, Zbaraz) i fragment ziemi chelmsko-
wlodzimierskiej z Zamosciem. Ziemie te uzyskaly status kraju koronnego Austrii o
oficjalnej nazwie Krolestwo Galicji i Lodomerii (niem. Konigreich Galizien und
Lodomerien, ukr. Koporiscmeo I aniyii i Jlooomepii lub w formie zreukrainizowanej
Koponiscmeso Ianuvunu i Borooumupii). Uzywajge tytulu Rex Galiciae et Lodomeriae,
Austria starala sie uzasadnié¢ prawo — jako spadkobiercow korony wegierskiej — do

zajetych ziem. W wyniku tego zabiegu propagandowego znaczenie nazwy Galicja

8

Zywiee,  hitps://pl.wikipedia.ore/wiki/%C5%BBywiec  [skorzystano  23.10.2018 r.]; Zob. takze:

htips://www.szkolictwo.pl/szuka], %C 5% B Bywiec [skorzystano 14.11.2018 r.].
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rozszerzylo sig na ziemie nigdy nie wchodzgce w sklad Ksigstwa Halickiego. Szerzej

[w:] Z. Fras, Galicia, Wroctaw 2002.

W powyzszym tekscie czg¢é¢ fragmentow niestety jest fudzaco podobna do jednego z tekstow
Wikipedii, czego jednak Autor nie wykazal w rozprawie oraz nie oznaczyl jako cytatu
[ponizej podkreslono fragmenty, ktore sg identyczne z tekstem zamieszczonym w rozprawie —

uwaga A.Z.]:

Okreslenie Galicja i Lodomeria, potocznie skracane do samej tylko Galicji, do

szerszego uzycia weszlo po I rozbiorze Polski. Wowczas to Austrii przypadly ziemie

obejmujgce m.in. Rus Czerwong ze Lwowem, Przemyslem, Sanokiem i Belzem,

poludniowg Malopolske z Oswiecimiem, Tarnowem i Nowym Sgczem oraz zachodni

fragment Podola (Tarnopol, Zbaraz) i fragment ziemi chelmsko-wlodzimierskiej z

Zamosciem. Tereny te uzyskaly w 1849 status kraju koronnego Austrii o oficialnej

nazwie Krolestwo Galicji i Lodomerii (niem. Kénigreich Galizien und Lodomerien,

ukr. Koponiecmeo Laniyii i JTodomepii lub w formie zreukrainizowanej Kopoaiecmeo

Fanuvunu i Bornodumupii). Nawigzujge do  tytulu Rex Galicie et Lodomeric,

dyplomacja austriacka starala si¢ uzasadni¢ prawo monarchéw austriackich — jako

spadkobiercow korony wegierskiej — do zajetych ziem. W _wyniku tego zabiegu

propagandowego znaczenie nazwy Galicia rozszerzylo sie na_ziemie nigdy nie

wchodzgee w sklad Ksiestwa Halickiego®.

9. Na s. 24/25 w tekscie glownym rozprawy réwniez znajduje si¢ fragment bez oznaczenia

cylowania:

Nowy browar Habsburgdw zostal wzniesiony w miejscu gorzelni, a architektem calej
inwestycji byl Karl Pietschka, ktory w latach 1852-1891 byl autorem projektow

budowlanych wszystkich budynkow i urzgdzen Browaru we wsi Pawlusie.

Prawie identyczne zdanie znajdujemy w Wikipedii na stronie poswigconej browarowi
w Zyweu oraz takze na innych stronach internetowych. Trudno wige stwierdzi¢, z ktorej

7 nich korzystat Autor rozprawy. Natomiast zadnej z nich nie powotal, a cytatu nie oznaczyt

?  Krélestwo Gualicji i Lodomerii, hitps:/ipl.wikipedia.org/wiki/Kr%eC3%B3lestwo_Galicji i_Lodomerii

[skorzystano 23.10.2018 r.].
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10.

Iits

[ponizej podkreslono fragmenty z Wikipedii, ktore sa identyczne z tekstem zamieszczonym

W rozprawic — uwaga A.Z.]:

Nowy browar Habsburgow zosial wzniesiony w miejscu gorzelni, a architekiem calego

przedsiewziecia byl Karol Pietschka, ktory w latach 1852-1891 byl autorem projekiow

budowlanych wszystkich budynkéw i urzqdze#h Browaru na Pawlusiu'’.

Podobnie stato sie na s. 31, gdzie w tekscie glownym w akapicie drugim mamy zdanie, ktore

nie zostato oznaczone jako cytat:

W latach 1912 i 1913 powstaly rowniez druzyny skautéw: najpierw druzyna meska, a

rok pozniej zenska, ktorych organizatorem byl Tadeusz Jinich.

Identyczny fragment mozna odnalezé w Wikipedii, na podstronic Portal Zywiec, gdzie

czytamy:

W latach 1912 i 1913 powstaly rowniez druzyny skautow, najpierw druzyna meska, a

rok pozniej zenska, ktérych organizatorem byl Tadeusz Jénich."!

Niestety czerpanie tekstow ze stron internetowych w ich dostownym brzmieniu i bez
oznaczenia pochodzenia tych informacji mialo miejsce takze na s. 32 rozprawy w tekscie

gtownym w akapicie drugim, gdzie znajduje si¢ nastgpujgce zdania:

Zaraz po wymarszu [ Kompanii rozpocze¢to kompletowanie stanu osobowego 11
Kompanii pod dowddztwem Tadeusza Jéinicha, zalozyciela pierwszej druzyny
skautowej w Zywcu, ktére zakonczylo si¢ werbunkiem 300 ochotnikéw. 22 sierpnia
1914 roku Il Kompania odmaszerowala do Wadowic, a stamtqd do Krakowa. Dzigki
dziatalnosci  Powiatowego Komitetu Narodowego prowadzono dalszy werbunek
oddzialéw, gromadzono potrzebne Srodki pienigzne oraz stosowne wyposazenie. 21
wrzesnia 1914 roku odmaszerowala z Zywca do Krzeszowic kolejna 11l Kompania w

liczbie 148 legionistéw, do ktorych 3 pazdziernika dolgczylo 32 zolnierzy.

9 Browar w Zywcu, hitps://pl.wikipedia.org/wiki/Browar w_%C3%BBywcu [skorzystano 23.10.2018 r.] i inne.
W Portal  Zywiec, htps://plwikipedia.org/wiki/Portal:%C 5% B Bywiec/Historia/podstrona  [skorzystano
23.10.2018 r.].
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Dla porownania zamieszczam odnosny tekst Wikipedii widniejagcy na podstronie Portal
Zywiec, gdzie odnajdujemy identyczne tredci jak w rozprawie. Niektore fragmenty
funkcjonuja takze na innych stronach internetowych, ale zadnej z nich Autor rozprawy nie
podal [ponizej podkreslono fragmenty z Wikipedii, ktére sg identyczne z tekstem

zamieszczonym w rozprawie — uwaga A.Z.|:

Zaraz po wymarszu 1 Kompanii rozpoczelo kompletowanie stanu osobowego Il

Kompanii pod dowddztwem Tadeusza Jinicha, zalozyciela pierwsze] druzyny

skautowej w Zywcu, ktore zakonczylo sie werbunkiem 300 ochotnikow 22 sierpnia

1914 r. Il Kompania odmaszerowala do Wadowic, a stamtgd do Krakowa. Dzigki

dzialalno$ci Powiatoweeo Komitetu Narodowego, prowadzono dalszy werbunek

oddzialow, gromadzono Srodki pieniezne na zold, umundurowanie i wyposazenie. 21

wrzesnia 1914 odmaszerowalo z Zvwea do Krzeszowic kolejna 3 Kompania w liczbie

148 legionistéw, a 3 pazdziernika odmaszerowalo dalszych 32."

12.Na s. 37 w tekécie glownym rozprawy doktorskiej w akapicie trzecim, znajduje sig

nastepujacy tekst:

Po nierozstrzygnietej dwudniowej bitwie pod Skoczowem (28-30 stycznia 1919 roku)
obie strony pod naciskiem ententy zdecydowaly si¢ na rozejm. Jego efekiem bylo
podpisanie 3 lutego 1919 roku ukladu o tymeczasowej granicy na Slgsku Cieszynskim.
Na mocy jego postanowien ustalono nowq lini¢ demarkacyjng wzdluz linii Kolei
Koszycko-Boguminskiej (strona czechoslowacka uzyskala poludniowo-zachodnig
cze$é powiatow, Cieszyn i Frysziat), kontrolowanych przed inwazjq przez Polskg.

Walki juz z mniejszym nasileniem trwaly do konca lutego.

Przytoczony powyzej fragment rozprawy zostal oznaczony przypisem 110 z powotaniem si¢
na ksiazke Wojciecha Janika pt. Bitwa pod Skoczowem 28-30 stycznia 1919 roku. Geneza,
przebieg, skutki, ktora byla wydana w Cieszynic w 1999 roku. Jednak analiza tresci
powotanej ksiazki oraz ocenianego tutaj akapitu rozprawy sktania do uwagi, ze podstawg jego

napisania z pewnoscig nie byla jedynie ksigzka Wojciecha Janika. Zwlaszcza, ze jeden z jego

12 Tamze.
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fragmentéw odnajdujemy w Wikipedii na podstronie pt. Czechostowacko-polskie konflikty

graniczne, ktory jest identyczny z fragmentem rozprawy, a nie zostal oznaczony jako cytat

[ponizej podkreslono fragmenty, ktdre s identyczne z tekstem zamieszezonym w rozprawie —

uwaga A.Z.|:

W dniach 28-30 stycznia doszlo do nierozstrzygnietej bitwy pod Skoczowem, w
zwigzku z czym wieczorem, z powodu nacisku Ententy, nastgpito zawieszenie broni.
Strona czechoslowacka jednak nie chciala zrezygnowaé ze swego celu wilgczenia
calego Ksiestwa Cieszynskiego do Czechoslowacji idopiero po bardzo silnych
naciskach mocarstw zachodnich wladze w Pradze zgodzily sig przysigpic do
negocjacji. 3 lutego podpisano polsko-czechoslowacki uklad o tymczasowej granicy na

Slgsku Cieszynskim, w mysl kiérego ustalono nowgq linie demarkacyjng wzdluz linii

Kolei Koszycko-Boguminskiej (strona _czechoslowacka uzyskala poludniowo-

zachodniq czes¢ powiatow Cieszyn i Frysztat, kontrolowanych przed inwazig przez

Polske). Zmuszenie strony czechoslowackiej do realizacji postanowien tej umowy
okazalo sie bardzo trudne. Przeciggajgce si¢ negocjacje w sprawie wycofania si¢
wojsk czechostowackich byly kilkakrotnie przerywane ponownymi atakami zolnierzy
czechostowackich, ktérzy prébowali pokonaé slabsze oddzialy polskie (ostatnie walki

zostaly podjete przez wojsko czeskie pomiedzy 21-24 lutego)".

Podkreslony fragment tekstu z Wikipedii, funkcjonuje rowniez na niektoérych innych

stronach internetowych, ale nie zwalnialo to Autora rozprawy doktorskiej z oznaczenia cytatu

i prawidlowego wykazania jego zrédta pochodzenia.

13. Na stronie 38 rozprawy doktorskiej w tekscie przypisu 111 znalazto si¢ zdanie:

W 1906 roku dokonano reorganizacji powiatu sqdowego Slemienskiego, ktorego
siedziba zostala przeniesiona do Suchej. Do powiatu sgdowego ZzZywieckiego
przeniesiono wowczas Lekawice, Okrajnik, Lysing, Kocierz Rychwaldzki, Kocierz

Moszczanicki, Gilowice, Rychwald, Rychwaldek i Pewel Slemiehskg.

13

Czechoslowacko-polskie  konflikty — graniczne,  hiipsy/pl.wikipedia.org/wiki/Czechos?CS%820wacko-

polskic konflikty graniczne [skorzystano dnia 24.10.2018].
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Powyzsze zdanie, funkcjonuje w réznych tekstach internetowych, w tym m.in. na stronach
Wikipedii, w identycznym brzmieniu, ktére dla porownania przytaczam [ponizej w tekscie
cytowanym podkreslono fragmenty, ktore sg identyczne z tekstem zamieszczonym

w rozprawie — uwaga A.Z.]:

W 1906 roku dokonano reorganizacii powiatu sgdowego slemienskiego, ktdrego

siedziba zostala przeniesiona do Suchej. Do powiatu sgdowego Zywieckiego

przeniesiono wowczas fekawice, Okrajnik, Lysine, Kocierz Rychwaldzki, Kocierz

Moszczanicki, Gilowice, Rychwald, Rychwaldek i Pewel S[emier’zskq".

Oprocz wykazanych juz powyzej, w tekscie gtdéwnym rozprawy znajduja sie zdania
lub ich fragmenty nicoznaczone jako cytaty, kiore dostownie zostaly przejete z publikacii,
chociaz Autor rozprawy wykazat w przypisach tytuly i strony tych publikacji. Dotyczy to:

- zdania na s. 25 w akapicie pierwszym rozprawy, ktére brzmi: Na gruncie dawnego
dominium powstaly dwa obszary administracyjno-terytorialne — gmina wiejska i obszar
dworski, ktore pochodzi z rozdziatu Jozefa Hampla pt. W okresie niewoli narodowej i dobie
aulonomicznej zamieszczonego w publikacji Sucha Beskidzka, red. J. Hampel i F. Kiryk,
Krakow 1998, s. 138;

- zdania na s. 31 w akapicie pierwszym, ktére brzmi: Powiat zywiecki mial najnizszy w calej
Galicji odsetek ludnosci zydowskiej, bo zaledwie 1,66%, ktére rowniez pochodzi z rozdziatu
Jozefa Hampla pt. W okresie niewoli narodowej i dobie autonomicznej zamieszczonego
w publikacji Sucha Beskidzka, red. J. Hampel i F. Kiryk, Krakow 1998, s.148;

- zdania na s. 34 w akapicie 1, gdzie czytamy: Akt 5 listopada 1916 roku byl czesto odbierany
Jjako poczgtek przyznania Polsce niepodleglosci, ktore takze zaczerpnigte zostato z rozdziatu
Jozefa Hampla pt. W okresie niewoli narodowej i dobie autonomicznej zamieszczonego
w publikacji Sucha Beskidzka, red. J. Hampel i F. Kiryk, Krakow 1998, s. 185, a ktore
w oryginale brzmiato: Akt dwéch cesarzy z 3 listopada 1916 roku, czesto odbierany byl jako
poczglek przyznania Polsce niepodleglosci.

Do innych bledow, niedoktadnosci lub nieprecyzyjnych powotan w rozdziale
pierwszym naleza:

- na s. 24 w tekécie gtownym za ks. Janota (zob.: E. Janota, Wiadomos¢ historyczna

i jeograficzna o Zywiecczyznie, Cieszyn 1859, s. 95-96) podano, ze w potowie XIX wieku na

4 powiat zywiecki, hitps://pl.wikipedia.org/wik/Powiat_%C3%BCywiecki [skorzystano 29.10.2018 r.].
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Zywiecczyznie bylo 9 szkol ludowych z 1200 dzieémi. Autor mogl jednak dodatkowo dodac,
ze w dolinie Suchej bylo jeszcze 12 szkdl, do ktorych chodzito 800 dzieci, o czym réwniez
pisal Janota w tej czgsci swojego artykutu (s. 96);

- nie wiadomo skad zostala zaczerpnigta informacja zamieszczona na s. 34 w akapicie drugim
rozprawy (opatrzona przypisem 102), w ktérym zostato podane: ,.Z bardzo skgpych danych
wynika, ze sposrod 778 legionistow pochodzqcych z Zywiecczyzny zginelo przynajmniej 317
Mgr Piotr Rypien powolal si¢ na ksiazk¢ Wiadystawa Motyki pt. Za nasom slebode, za
Ojcyzne mitom. Tradycje géralskie i gorskie w Wojsku Polskim wydang w Milowcee w 2008 r.,
ale na powolanej przez niego stronie publikacji takich informacji nie mozna w ogole odnalez¢
(powolano strong 27).

- na s. 18 w przypisie 58 poinformowano, ze Andrzej Komoniecki, autor kroniki
zatytulowanej Chronografia albo dziejopis zywiecki (ukazata si¢ drukiem w 1987 w Zyweu,
a opracowali i przygotowali jg do druku Stanistaw Grodziski i Irena Dwornicka), pod rokiem
1448 mial podaé¢ informacje o powodzi, a w jej konsekwencji ponownym lokowaniu miasta
w nowym miejscu. Niestety na powotywanej 27 stronie kroniki nie ma takiej informacji, co
wiegcej nie ma tam w ogole mowy o roku 1448. Wydarzenia z 1448 r. w Chronografii...
omawiane sg przez Komonieckiego na s. 33, ale i tam nic nie zostato napisane o powodzi
i nowym lokowaniu miasta;

- s. 22, przypis 73, nieprawidlowo powolano strong¢ publikacji, z ktorej mialy pochodzi¢
informacje powotane przez Autora rozprawy. Zamiast strony 115, powinna by¢ strona 11;

-5, 22, przypis 74, 75, 76, trudno odnalez¢ na stronach podanych tam publikacji informacje,
ktore znalazly si¢ w tekécie glownym. Przy niektorych z nich Autor nieprawidlowo podat
strony, mylge si¢ nawet o kilkadziesiat stron, np. przy powolanej przez niego w przypisie 76
publikacji E. Janoty pt. Wiadomosé historyezna i jeograficzna o Zywiecczyznie (Cieszyn
1859) zamiast stron 18-30, powinny by¢ powotlane strony 60-77. Na kolejnych stronach
wstapily podobne bledy, co przekonuje, Ze Autor niedokiadnie sporzadzal przypisy
w rozdziale pierwszym i niedoktadnie podat strony niektorych powotywanych publikacji: na
s. 24 w przypisie 80 oraz na s. 34 w przypisie 102; pomylil strony w powolywanych
publikacjach na s. 26 w przypisie 86, rowniez na s. 37 w przypisie 109 i na s. 49 w przypisie
131; w ogole nie podat stron powolywanych publikacji: na s. 24 w przypisie 81 oraz na s. 38
w przypisie 113;

- na s. 35 btednie zostala podana pisownia nazwiska — obecnie jest: Jan Seeman, powinno

by¢: Jan Seemann.
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Tres¢ rozdziatlu pierwszego zostala opracowana przede wszystkim w oparciu o literature
przedmiotu, zrédta wspomnieniowe oraz teksty internetowe. Tych ostatnich spora czgs¢ mgr
P. Rypien nie wykazal, chociaz czerpal z nich informacje, a nawet cale zdania lub fragmenty
tekstow. Ogolnie rozdzial pierwszy nie ma charakteru badawczego, a co najwyzej oddaje
dotychczasowy stan wiedzy na temat Zywiecczyzny. Brak w nim szerszego siggnigcia do
archiwaliéw, gdyz Autor uczynil to jedynie wyjatkowo, a w dostepnych zasobach cyfrowych
zrobit kwerende bardzo skromnie. Mozna bylo pdjs¢ chociazby sladami autoréw pracy
zbiorowej pt. Sucha Beskidzka pod redakcja Jozeta Hampla i Feliksa Kiryka (Krakow 1998),
w ktorej znalazty sie rozdziaty o poszczegdlnych okresach dziejow miasta oraz wykazane
zostaly archiwa i zespoly archiwalne do historii regionalnej. Ponadto popelnione przez Autora
uchybienia warsztatowe polegajace na braku oznaczenia cytatow, ktore wykazatam powyzej,
to razgce naruszenia zasad naukowego warsztatu historyka. Ponizej przedstawiam dalszg
cze$¢ recenzji rozprawy dla dopelnienia caloksztaltu oceny.

Kolejny rozdzial poswiecony zostal obronie ziemi zywieckiej podczas kampanii
polskicj w 1939 r. oraz pierwszym tygodniom okupacji wojskowej. Pod wzgledem obj¢tosci
jest on jednym z najmniejszych w rozprawie. Jego tres¢ dotyka polskiego wysitku obronnego
w celu powstrzymania ataku niemieckiego na terenie Zywiecczyzny na poszczegélnych
punktach obrony oraz dotyczy dziatan zbrojnych we wrzesniu 1939 r. na analizowanym
terenie. Tekst zostal oparty glownie na literaturze przedmiotu, w tym publikacjach
popularnonaukowych do jakich nalezy zaliczy¢ kilkunastostronicowe opracowanie
S. Suchanka pt. Wegierska Gorka — ,, Westerplatte Poludnia” wydane w 2003 (wcze$niejsze
wydanie w 2002 r.) oraz na materiatach wspomnieniowych, a sporadycznie na archiwaliach.
Na tym tle wyrdznia si¢ podrozdzial zatytutowany ,,Kleska. Postawy, zachowania, nastroje”,
ktory przede wszystkim opracowany zostal na podstawie relacji $wiadkéw wydarzen
zebranych przez Autora rozprawy. Scharakteryzowano w nim sytuacj¢ spoteczenstwa ziemi
zywieckiej w czasie kampanii polskiej i stal si¢ proba nakreslenia nastrojow i postaw ludnosci
miejscowej w pierwszych tygodniach wojny. Tutaj znalazly swoje odzwierciedlenie takie
zagadnienia jak: zniszczenia wojenne, ucieczki i uchodZzcy wojenni, postawy mniejszosci
niemieckiej. Nalezy jednak uzna¢, ze kilkanascie relacji, ktorymi dysponowal Autor
pozwolito mu oddaé jedynie indywidualne odczucia $wiadkow wydarzen. Studia nad tymi
zagadnieniami wymagatby jednak jeszcze szerszego i réznorodnego materiatu zrodlowego, co
umozliwitoby postawianic dobrze uargumentowanych wnioskéw o postawach ludnosci

miejscowej. Szkoda, ze w tym rozdziale Autor nic nie napisal o jencach polskich w niewoli

17



niemieckiej. Nie dowiemy si¢ z rozprawy ilu zolnierzy na ziemi zywieckiej dostato si¢ do
niewoli i gdzie zostali oni odestani, ani jakie byly ich losy. Nalezaloby podja¢ szersze
poszukiwania w archiwach niemieckich dla ukazania wydarzen z kampanii polskiej na
Zywiecczyznie. W dalszej czesci rozdziatlu Autor skupil si¢ na okresie okupacji wojskowej,
a nastepnic poswiecit uwage pierwszym tygodniom okupacji cywilnej po wigczeniu
Zywiecczyzny do Trzeciej Rzeszy. Stusznym bylo przedstawienie dyskusji i koncepcji
niemieckich dotyczacych wigczenia tego terenu do panstwa niemieckiego oraz zaznaczenie
pierwszych zmiany w zyciu codziennym po wejsciu powiatu zywieckiego w sktad rejencji
katowickiej.

Niestety i w tym rozdziale znalazty si¢ fragmenty, w ktorych nie zostaly oznaczone
cytowania:

na s. 65, w akapicie drugim, jedno ze zdan w tekscie gtéwnym rozprawy Autor powinien
oznaczy¢ jako cytat, gdyz zostalo przez niego przepisane z publikacji powolywanej w
rozprawie doktorskiej w przypisie 167 rozprawy doktorskiej. Chodzi tu o zadanie:

Na przedpolu fortéw rozlokowano zasieki z drutu kolczastego w celu utrudnienia dojscia oraz
wkopano tzw. kozly z szyn kolejowych, stanowigce przeszkode dla czolgéw, ktore pochodzi z
opracowania S. Suchanka pt. Wegierska Gorka — ,, Westerplatte Poludnia” (wydanie 2002 r.),
s. 10.

Problemy z parafrazowaniem wystapity na s. 74 w akapicie pierwszym, do ktérego odnosi si¢
przypis 198, przy czym nalezy podkreslié, ze Autor prawidlowo podal tutaj w przypisie

publikacje, na ktorej si¢ oparl. Jednak w tekscie gldownym rozprawy mamy nastepujacy tekst:

Na mocy ustawy hitlerowskiej ., O obronie panstwa” z 21 maja 1935 r. (uzupelnionej
nowelq z 4 wrzesnia 1939 roku) z chwilg rozpoczecia dzialan wojennych pelnia wladzy
przechodzila na naczelnego dowddce sil lgdowych oraz na poszczegdlnych dowodeow

armii w ich rejonie dzialania.

Powyzszy fragment w oryginale brzmiat (1. Sroka, Gérny Slgsk i Zaglebie Dgbrowskie
pod okupacyjnym zarzqdem wojskowym, Katowice 1975):

Na mocy ustawy hitlerowskiej ,,O obronie panstwa” z 21 maja 1935 roku

(uzupelnionej nowelg z 4 wrzesnia 1939 roku) pelnia wladzy (vollziehende Gewall)
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z chwilg rozpoczecia dzialah wojennych automatycznie miala przejs¢ na naczelnego

dowdédce wojsk lgdowych oraz na dowddcéw armii w ich pasach dzialania”.

7 innych bledow popetnionych w rozdziale drugim nalezy wykaza¢, ze:

- w niektérych przypisach blgdnie podano strony powotywanych publikacji, na ktorych miaty
znajdowaé si¢ powolywane informacje w tekécie glownym rozprawy (s. 67, przypis 176;
s. 78, przypis 219; s. 78, przypis 221);

- na stronie 77 rozprawy Autor w oparciu o publikacje Andrzeja Szefera pt. Hitlerowskie
préby zasiedlenia ziemi $lgsko-dgbrowskiej w latach I wojny Swiatowej (1939-1945),
wydanej w Katowicach w 1945 r., pisal o formowaniu sic we wrzesniu 1939 r. strazy
cywilnych, ktére miaty byé pierwszymi niemieckimi organami porzadkowymi. Muszg jednak
zwrdcié uwage, ze Andrzej Szefer, ktérego ksigzka zostata powolana w rozprawie w przypisie
209, pisal w odnosnym fragmencie ogolnie o sytuacji na Slasku we wrzesniu 1939 r., a nie
jedynie o Zywiecczyznie, co nalezalo w rozprawie opatrzy¢ odpowiednim komentarzem.
Oczekiwatabym réwniez, ze Autor rozprawy jeszeze bardziej szczegotowo odniesie si¢ do
tego problemu na badanym przez niego terenie, poprzez szersze wykorzystanie materialow
zrodtowych i uchwyci cechy specyficzne;

- na stronie 81 rozprawy mylnie zostata okreslona liczba mieszkancow powiatu zywieckiego
pod koniec 1939 roku. W rozprawic czytamy: ,Liczba mieszkancow pod koniec 1939 r.
wynosita 140 993”. Jako zrédlo tych informacji powolana zostata w przypisie 232 ksiazka
Stanistawa Dobosza pt. Wojna na Ziemi Zywieckiej od kwietnia 1939 do kwietnia 1945
wydana w Zywcu w 2004 r. Pragng jednak zwrdcié uwagg, ze S. Dobosz w swojej ksigzee na
s. 53 w tabeli pt. . Wyniki policyjnego spisu ludnosci powiatu zywieckiego
przeprowadzonego w okresie 17-23 X1I 1939 r.”, na ktorg to powotywat si¢ mgr Piotr Rypien,
podat jednak, ze wedtug niemieckich danych spisowych w powiacie zywieckim ogdtem byto
w tym czasie 149 939 ludnosci;

- nieprawidlowo powotano si¢ na s. 80 w akapicie pierwszym na publikacj¢ Czestawa Brzozy
pt. ,W odrodzonej Rzeczypospolitej”, kiora ukazala si¢ w pracy zbiorowej zatytulowane;
Sucha Beskidzka pod redakcja Jozefa Hampla i Feliksa Kiryka (Krakow 1998), a zostata
wykazana w rozprawie w przypisie 226. Informacje podane w akapicie pierwszym rozprawy

nie moga pochodzié¢ ze stron 217 i 218 powotanego rozdziatu autorstwa Czestawa Brzozy.

15 Cyt. za: 1. Sroka, Gdrny Slask i Zaglebie Dgbrowskie pod okupacyjnym zarzgdem wojskowym, Katowice 1975,
s. 105.
19



Rozdzial trzeci poswiecony zostal oméwieniu wprowadzania i funkcjonowania
niemieckiego systemu okupacyjnego. Stusznie rozpoczyna si¢ on okresleniem niemieckich
celow polityki okupacyjnej oraz charakterystyka nowego podziatu administracyjnego. Autor
odniost si¢ do poszczegélnych struktur i szczebli administracji terenowej i udalo si¢ mu
odtworzy¢ czesto imiennie, kto kierowat poszezegélnymi urz¢dami niemieckimi w okregach
urzedowych, gminach, solectwach, w administracji pafistwowe] oraz niemieckim aparatem
represji. Tekst zostal uzupelniony o tabele i wykresy prezentujace siec poszczegolnych
urzedoéw niemieckich, co umozliwito szybkie zapoznanie si¢ z tymi zagadnieniami. To w tym
rozdziale Autor zawarl rowniez takie problemy szczegdlowe jak: niemieckie obozy dla
Polakéw (niem. Polenlager), kiére staly si¢ jedng z form represji okupanta; préby
zniemczenia Zywiecczyzny poprzez wprowadzenia ,niemieckiej listy narodowosciowe]”
(niem. Deutdche Volksliste); ocena niemieckiego projektu .Goralenvolk™ w kontekscie
wydarzen na Zywiecczyznie; lokalne struktury NSDAP w powiecie zywieckim; struktury
wojskowe i pobér do niemieckiego wojska oraz niemiecki spis ludnosci na Zywiecczyznie w
orudniu 1939 r. Za wazne nalezy uzna¢ omowienie zasad realizacji Deutdche Volksliste na
Zywiecczyznie oraz ukazanie roznych aspektow tego zjawiska 1 przyczyn podpisywania
hiemieckiej listy narodowo$ciowej”. Autor przedstawil w oparciu o Zrédfa niemieckie dane
statystyczne charakteryzujace efekty tej akeji w latach 1941-1943 na badanym terenie.
Natomiast stabo opracowane i wiasciwie jedynie w rozprawie zasygnalizowane zostaly
niemieckie obozy dla Polakéw (niem. Polenlager), do ktorych skierowano czgs¢ osob
7 Zywiecczyzny. Do tego zagadnienia odniesiono si¢ jedynie na trzech stronach tekstu,
wykorzystujac przy tym bardzo skromnie materiat zrodtowy. Konkluzje oparte zostaly przede
wszystkim na jednym z dokumentéw Oddzialowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu w Katowicach, tj. ,,Postanowieniu o umorzeniu $ledztwa z dnia 11
czerwca 2010 r. w sprawie zbrodni wojennej, stanowiacej zbrodnig przeciwko ludzkosci
popelnionej poprzez naruszenie prawa mi¢dzynarodowego przez funkcjonariuszy Rzeszy
Niemieckiej w okresie od jesieni 1941 roku do maja 1945 roku, polegajacej na bezprawnym
pozbawieniu wolnosci ze szczegdlnym udrgezeniem okoto 30.000 osob cywilnych
narodowosci polskiej w obozach zwanych «Polenlagrami»” [postanowienie o umorzenic
dotyczylo takze innych 17 $ledztw zwigzanych z ,,Polenlagerami” i represjami niemieckimi —

uwaga A.Z.]'%. Jak podata prokurator Teresa Kurczabinska na stronie 12 ,,Postanowienia

16 7ob.: Postanowienie o umorzeniu $ledztwa z dnia 11 czerwca 2010 r. w sprawie zbrodni wojennej,
stanowigeej zbrodnig przeciwko ludzkos$ci popelnionej poprzez naruszenie prawd miedzynarodowego przez
funkcjonariuszy Rzeszy Niemieckicj w okresie od jesieni 1941 roku do maja 1945 roku, polegajgcej na
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o umorzenia $ledztwa...”, OKSZpNP w Katowicach w czasie Sledztwa zebrala ,,obszerny
material dowodowy w postaci zeznan Swiadkow, 0sob pokrzywdzonych przebywajgcych
w ,, Polenlagrach” i dokumentéw przez nich zalgczonych do akt sprawy, materialow
Archiwum ~ Panistwowego w  Katowicach: ~ Zespol — Rejencja Katowicka, Archiwum
Panstwowego we Wroclawiu Zespol Rejencja Opolska, materialy z Bundesarchiv
z Oddzialowego Biura Udostgpniania i Archiwizacyi, Dokumentow w Katowicach i we
Wroclawiu, materialy Glownej Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu

»17 7 niezrozumiatych dla mnie

w Warszawie, Akta o6smego procesu Norymberskiego
wzgledow Autor rozprawy z tych materialow nie skorzystal, chociaz wedtug ustalen sledztwa
w 10 Polenlagerach przebywali mieszkancy powiatu zywieckiego, co mgr Piotr Rypien
wykazal. Akta $ledztwa umozliwialy szersze zbadanie loséw represjonowanych 0séb,
przebieg wysiedlen i warunki przetrzymywania W Polenlagerach ludnosci polskiej
z Zywiecczyzny, co stanowito przeciez przedmiot badan Autora i moglo przyczyni¢ si¢ do
nowych ustalen. W rozdziale trzecim brakuje takze scharakteryzowania struktury kripo
i gestapo oraz innych formacji policyjnych na opisywanym terenie. Szkoda, ze Autor nie
odniost sie tutaj do problematyki wigziennictwa niemieckiego i jego struktury lokalnej
(wiczienia i areszty). Rozbudowany niemiecki aparat represji byl jednym z najwazniejszych
czynnikéw niemieckiej polityki okupacyjnej. Wigzalo si¢ to tez nierozerwalnie z réznymi
formami represji wobec ludnosci, ktorym poswigcony zostal kolejny rozdzial czwarty,
chociaz i tam trudno mi bylo odnalezé glebsza analiz¢ niemieckich struktur policyjnych oraz
charakterystyki ich dzialan w powiecie zywieckim. Tak jak w poprzednich rozdziatach
rownicz tutaj wystapity bledy spowodowane brakiem dbalosci  Autora rozprawy
o przestrzeganic zasad warsztatu historyka oraz blgdy redakcyjne:

- na s. 84, w przypisie 242 mylnie powotano strong powotywanej publikacji — zamiast s. 147
powinna by¢ s. 149;

- na s. 86/87, w przypisie 252, powolano si¢ miedzy innymi na informacje z ksigzki
Stanistawa Dobosza pt. Wojna na Ziemie Zywieckiej od kwietnia 1939 do kwietnia 1945
(Zywiec 2004), ktére mialy pochodzi¢ ze strony 124 tejze publikacji. Niestety na tej stronie
nie odnajdziemy zadnych informacji o niemieckich okrggach urzedowych na Zywiecczyznie

iich obsadzie personalnej; dla Scistosci podam, ze S. Dobosz na s. 124 pisal o Tajnej

bezprawnym pozbawieniu wolnosci ze szczegdlnym udrgczeniem okolo 30.000 oséb cywilnych narodowosci
polskiej w obozach zwanych ,, Polenlagrami” i inne sledztwa, https://ipn.gov.plidownload/1/49753/11062010-
Pollenlagry-8-47-02-Zn.pdf [skorzystano 18.11.2018 1.].

7 Tamze, s. 12. '
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Organizacji Niepodlegtosciowej. Prawdopodobnie Autor rozprawy ponownie pomylit sig,
a zamiast strony 124 powinien powola¢ stron¢ 44 wymienionej wyzej publikacji, ktorej tres¢
odpowiadataby merytorycznie informacjom zamieszczonym w tekécie glownym rozprawy
doktorskiej;
- 5. 94, w tekscie glownym rozprawy, jako tekst autorski znalazto sig zdanie:
W polowie 1942 roku Heinrich Himmler podjgl decyzje odnosnie organizacji na
Gérnym  Slgsku  systemu  obozéw  koncentracyjnych dla  Polakéow pod nazwg

. Polenlager”.

Zdanie powyzsze w niemal identycznym brzmieniu funkcjonuje na stronach internetowych, w

tym w Wikipedii w brzmieniu:

W tveh okolicznosciach w polowie 1942 roku Heinrich Himmler podjgl decyzjg
odnosnie organizacji na Gornym Slgsku systemu obozéw koncentracyjnych dla

Polakéw pod nazwq ,, Polenlager™'%;

- s. 102, przypis 294, w tekécie przypisu znalazly si¢ nastgpujgce zdania, ktére powinny

zosta¢ oznaczone jako cytat:

I maja 1920 r. powierzono mu obowigzki dowddcy XVI Brygady Artylerii 16
Pomorskiej Dywizji Piechoty. Pelnil réwniez dowédcq twierdzy Grudzigdz. Walczyl
w wojnie polsko-bolszewickiej [przytoczona pisownia zgodna z testem zamieszczonym

w rozprawie — uwaga A.Z.].

Trudno mi stwierdzié¢, skad Autor zaczerpnal te powyzsze zdania, ale w prawie identycznej
formie mozna je odnalez¢ na stronie Wikipedii pod hastem ,Karol Olbracht Austriacki”,

gdzie mozemy przeczytac:

I maja 1920 r. powierzono mu obowigzki dowddcy XVI Brygady Artylerii
16 Pomorskiej Dywizji Piechoty. Byl réwniez dowédeg Twierdzy Grudzigdz. Walczyl

w wojnie polsko-bolszewickiej".

8 Polenlagrer hitps://pl.wikipedia.ore/wiki/Polenlager, skorzystano 05.11.2018 r.
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Rozdzial czwarty dotyczy: polityki ludnosciowej okupanta, w tym struktury
spoleczno-zawodowej ludnosci w czasie wojny; represji okupanta wobec mieszkancow
Zywiecczyzny; Zaglady Zydow; polityki ekonomicznej na terenach okupowanych; rabunku
sily roboczej oraz zmian w kulturze i edukacji. Opracowanie tych zagadnien bylo wazne,
gdyz omowienie poszezegolnych —rodzajow represji  stosowanych wobec Polakow
i przeprowadzonej eksterminacji czgéci z nich, a takze charakterystyka sytuacji miejscowych
Zydow i ich Zagtada oddaja straszne realia czasu wojny. Autor dodat do tego obrazu jeszcze
niezwykle trudng sytuacj¢ ekonomiczng miejscowego spoleczefistwa, co zobrazowal
dokladnymi danymi statystycznymi o cenach i wysokosci przydzielanych  racji
zywnosciowych. Jednoczesnie w rozprawie ukazano rézne formy oporu stosowane przez
ludno$é wobec niemieckich dziata i zarzadzen, np. prywatne domy staly si¢ azylem dla
podejmowania nauczania w jezyku polskim, krzewienia patriotyzmu, podtrzymywania
tradycji, nauczyciele prowadzili tajne komplety. Autor rozprawy przytoczyt wiele nazwisk
0s6b zamordowanych, aresztowanych, represjonowanych za niedostarczenie kontyngentu,
wywiezionych na roboty oraz innych o0s6b represjonowanych. Biorgc pod uwage
sformutowany temat badawczy wszystkie te problemy szczegétowe chrakteryzujgce okupacje
niemiecka nalezy uznaé za potrzebne, a ich opracowanie za konieczne.

Autor zdecydowal si¢ wyodrebni¢ w oddzielny rozdzial piaty zagadnienia dotyczace
przeprowadzenia niemieckiej akcji wysiedlenia ludnosci polskiej z terenu Zywiecczyzny
(niem. Saybusch Aktion), ktora rozpoczela si¢ we wrzesniu 1940 r. W tej czesci pracy zostaly
omowione m.in. takie istotne zagadnienia jak: niemieckie plany wysiedlenia jako przejaw
polityki okupanta wobec ludnosci; instrukcje i przygotowania aparatu okupacyjnego do
przeprowadzenia wysiedlenia; osadnictwo niemieckie na Zywiecczyznie; przebieg i etapy
wysiedlen. Autor nie ograniczyl si¢ jedynie do przedstawienia organizacji i przebiegu tej
akcji, ale okreglit jej cechy charakterystyczne oraz efekty i koncowy bilans. Tre$¢ rozdziatu
ma charakter analizy historycznej z podsumowaniami poszczegoélnych etapow wysiedlen,
a z drugiej strony ukazuje proces osadnictwa niemieckiego. Mgr Piotr Rypien wykorzystat do
tego zaréwno dotychczasowa literatur¢ przedmiotu jak i zrodia archiwalne. Tres¢ zostata
wzbogacona o material ilustracyjny ze zbioréw wiasnych Autora oraz archiwow lokalnych

i prywatnych. Poréwnujac jednak ten rozdzial do kilkusetstronicowej publikacji Mirostawa

19 Karol Olbracht Austriacki, hitps://pLwikipedin.org/wiki/Karol Olbracht_Austriacki [skorzystano 05.11.2018

r.].
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Sikory pt. Niszczyé, by tworzy¢. Germanizacja Zywiecczyzny przez narodowosocjalistyczne
Niemey 1939-1944/45, wydanej w Katowicach w 2010 roku, w ktorej obszerna czgsé
pos$wigcona zostata wysiedleniom ludnosci polskiej z Zywiecczyzny 1 niemieckim procesom
osadniczym, to pod wzgledem zebrania i analizy materialow archiwalnych Autor rozprawy
jednak nie osiggnal takiego poziomu opracowania tematu jak M. Sikora w swojej ksigzce. Nie
dokonal rowniez weryfikacji i oceny dotychczasowych wynikéw badan. Na stronie 222
zamiescil tabele 32 pt. ,,Wysiedlenia ludnosci polskiej przeprowadzone w ramach «Saybusch-
Aktiony w 1940 r.”, ktéra zostala zaczerpnigta z ksiazki A. Szefera Hitlerowskie proby
zasiedlenia ziemi Slgsko-dgbrowskiej w latach II wojny Swiatowej (I 939-1945) (wyd.
Katowice 1984, s. 122-123), gdzie podano m.in. miejsca i daty akcji wysiedlenczych
7 poszezegolnych wsi oraz liczbe wysiedlonych Polakow. Zaraz po niej w rozprawie na
stronach  223-225 przedstawiono tabel¢ 33  zatytulowang ,,Wykaz transportow
7 wysiedlenicami do Generalnej Gubernii” opracowang w oparciu 0 wykaz Mirostawa Sikory
z jego ksigzki pt. Niszczyé, by tworzyé... (M. Sikora, op. cit., s. 238-240). Pomimo ze obie
tabele dotycza tego samego okresu i tego samego zjawiska, to Autor nie skomentowat réznic
wystepujacych miedzy nimi, nie pordwnat danych liczbowych 1 nic przedstawil wnioskow.
Tymczasem Mirostaw Sikora zwracal przeciez uwage na roznice, co do liczebnosci 0sob
wysiedlonych wystgpujace w sprawozdawezych Zrédiach niemieckich i meldunkach
transportowych (M. Sikora, op.cit., s. 278-279). Nalezato takze poswigci¢ wigksza uwagg na
uporzadkowanie terminologii stosowanej dla opisu .Saybusch Aktion”, gdyz Autor
postugiwal si¢ w rozprawie wymiennie pojeciami: wysiedlenie, przesiedlenie, deportacja.
Tymczasem w historiografii zwraca si¢ uwage na rdznice pomig¢dzy tymi terminami
i zjawiskami migracyjnymi, ktore one charakteryzuja.

Najobszerniejszy rozdzial szdsty poswigcony zostal oporowi wobec okupanta
i tworzeniu si¢ Polskiego Panstwa Podziemnego na Zywiecczyznie. Najwigeej miejsca w tej
czescei zajmuja zagadnienia konspiracji zbrojnej i tworzenie si¢ struktur Polskiego Panstwa
Podziemnego na opisywanym terenie. Przedstawione zostal tutaj struktury terenowe Zwiazku
Walki Zbrojnej-Armii Krajowej, Delegatury Rzadu na Kraj oraz reprezentacji politycznej.
W tekscie wymieniono wiele nazwisk miejscowych polskich zotnierzy i czionkow polskiego
podziemia na ziemi zywieckiej, co zawsze jest wazne w kontekscie historii lokalnej oraz
przywracania pami¢ci o ludziach, ktérzy dzialali na rzecz niepodleglosci. Autor rowniez
skupil uwage na najwazniejszych akcjach podejmowanych przez miejscowe struktury ZWZ-

AK, w tym m.in: prowadzeniu dziatan wywiadowczych; budowie i utrzymaniu
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konspiracyjnych szlakow przerzutowych; zdobywaniu broni i uzbrojenia. Istotne miejsce
w tym rozdziale zajely represje niemieckie wobec polskiego podziemia oraz poswigcono
uwage takze takim zagadnieniom jak kolaboracja i sie¢ konfidentow. Jest tu sporo
interesujgcych informacji o sabotazu i dywersji prowadzonych na Zywiecczyznie przez
struktury ZWZ-AK oraz o tworzeniu partyzantki. Rozdzial zawiera duzo szczegolow
o realiach budowania i dzialania konspiracji na badanym terenie. Byly one inne niz na terenie
Generalnego Gubernatorstwa ze wzgledu na niemiecka polityke i praktyke okupacyjng w tej
czesei ziem weielonych do Rzeszy. Autor scharakteryzowat takze najwazniejsze akcje bojowe
partyzantow oraz niemieckie akcje represyjne. Znalazto sig tutaj omowienie takich zagadnien
jak: dziatalno$¢ harcerstwa w czasie okupacji; tajne nauczanie oraz prasa konspiracyjna.
7. przeprowadzonej analiz wynika, ze sie¢ tajnego nauczania na ziemi zywieckiej byta dobrze
tutaj zorganizowana 1 przygotowana do wypelniania swojej roli edukacyjnej. Uznaj¢ te
ustalen za warto$ciowe. Niestety i w tym rozdziale budzi watpliwosci samodzielnosé
niektorych fragmentoéw tekstu autorskiego. Znajdujg si¢ tu bowiem fragmenty identyczne
z fragmentami Wikipedii, czego Autor jednak nic wykazatl tego w przypisach, ani nie
oznaczyl tych fragmentow jako cytatu. Mam tu na mysli w tekscie gtéwnym rozprawy na

s. 245 w akapicie drugim tekst w brzmieniu:

Organizacja oparta byla na systemie kadrowym. Struktury tworzyly odizolowane od
siebie ,,pigtki” konspiracyjne. Pigtki, igczge sig po pigé, tworzyly piecioosobowy
komitet, tworzqgc reprezentacje dzielnicy czy okre¢gu. Mgz zaufania centralnego

kierownictwa lgczyl te komitety pomiedzy nimi a ceniralg.
W artykule z Wikipedii zatytulowanym ,,Polska Partia Socjalistyczna — Wolnos¢, Rownosc,
Niepodleglo$é” znajdujemy nastgpujgcy tekst [ponizej podkreslono tres¢ identyczng

z fragmentem rozprawy|:

Organizacja pomyslana byla  jako kadrowa. Oparta byla na  strukturach

konspiracyjnych ,, pigtek”™ odizolowanych od siebie. Pigtki, lgczgc si¢ po pigé, tworzyly

piecioosobowy komitel, tworzge reprezenlacje dzielnicy czy okresu. Wyznaczony mqz

zaufania centralnego kierownictwa lgczyl te komitety pomiedzy nimi a centralg®.

2 Polska Partia Socjalistyczna - Wolnosdé, Roéwnosé, Niepodleglosé
hitps:/plavikipedia.ore/wiki/Polska_Partia_Socialisivezna_%l2%80%93_ Waolno%C3%983%C4%387, R%U3
%aB33wno%C3%9B%C4%8 7. Niepodlee%C 3%820%C3%9B%C4%87 [skorzystano 14.11.2018 r.].

25




Natomiast w rozprawie na s. 247 w akapicie drugim znalazto si¢ zdanie 7z krotkim
fragmentem Instrukcji gen. K. Sosnkowskiego dla ptk Stefana Roweckiego w sprawie
powotania Zwigzku Walki Zbrojnej” z 4 grudnia 1939 roku, ktéry jednak nie zostat

oznaczone w odpowiednich miejscach cytatem. W rozprawie tekst autorski jest nastgpujacy:

Gléwnym  zadaniem organizacji zbrojnej mialo byé przygotowanie powstania
zbrojnego na tylach armii okupacyjnych, ktore nastgpi z chwilg wkroczenia

regularnych wojsk polskich do kraju.

Do tego powyzszego fragmentu w przypisie. 826 powotano miedzy innymi publikacje:
S. Korbonski, Polskie Paristwo Podziemne, Bydgoszez 2008, s. 29-31, w ktorej znajdowat sig
odnosny fragment ,.Instrukeji gen. K. Sosnkowskiego dla ptk Stefana Roweckiego...” z 4
grudnia 1939 roku w brzmieniu: ,przygolowanie powstania zbrojnego na ylach armii
okupacyjnych, ktére nastgpi z chwilg wkroczenia regularnych wojsk polskich do Kraju”. W
publikacji Korboriskiego zostato to poprawnie oznaczone jako cytat. Natomiast mgr P. Rypien
w rozprawie juz tego poprawnie nie zaznaczyl, a wreez przeciwnie uczynit czescig tekstu

autorskiego.

Budzi watpliwo$é¢ fragment tekstu rozprawy na s. 263/264 w akapicie piagtym, co do
poprawnego parafrazowania tekstu zrodla, na ktorym opieral si¢ mgr P. Rypien. W rozprawie
czytamy:
Rotmistrz , Zawieja”  przeprowadzil ~ Cwiczenia  instruktazowe  dla dowodcow
poszczegdlnych grup oraz wydal im nastepujgce wylyczne co do dzialalnosci
partyzanckiej:
- w lasach zywieckich zorganizowaé bazy operacyjne dla 3 duzych druzyn
partyzanckich i prakiycznie wylgezy¢ te lasy spod kontroli okupanta,
- 2ywno$é, ubranie i bron zdobywaé na Niemcach,
- Polakom $ciganym przez Niemcow zapewnié egzystencjg pod opiekg partyzantow,
szkoli¢ dowddcow i zolnierzy.
- na kazdg operacje wroga w stosunku do ludnosci polskiej odpowiada¢ odwetem

w stosunku do osadnikow niemieckich.
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Powyzszy tekst zostal oznaczony przypisem 880, w ktorym powolano si¢ na
maszynopis Wojciecha Galicy pt. Fragmentaryczny opis mej dzialalnosci w Organizacjach
. Zwigzku Walki Zbrojnej” (ZWZ) péiniej Armii Krajowej (AK) na terenach zywieckich,
w okresie okupacji hitlerowskiej, od poczqtku stycznia 1940 wlgcznie do marca 194 [tutaj
w rozprawie brak doktadnego roku — uwaga A.Z.]. ktéry w zbiorach wilasnych posiadat mgr
Piotr Rypien. Cze$¢ wspomnien Wojciecha Galicy na internetowym forum dyskusyjnym
Historycy.org” zamiescit Wojciech Kempa. Znajdujemy tam migdzy innymi niektore czegsel

tekstu identyczne z powyzszym fragmentem rozprawy. Podaj¢ dla poréwnania:

Po wyrazeniu przezornie zgody, rim. Zawieja dal mi nastepujgce wylyczne
dzialalnosci partyzanckiej:

1. w lasach zywieckich zorganizowaé bazy operacyjne dla 3 druzyn partyzanckich
i praktycznie wylgezy¢é te lasy spod kontroli okupanta.

2. $rodki zywnoSci, ubranie i brow zdobywa¢ na Niemcach.

3. Polakom, $ciganym przez Niemcdw, zapewnié egzystencjg pod opiekq partyzaniow.
4. Turystom i osadnikom niemieckim obrzydzic¢ spacery po lasach zywieckich.

5. Na kazdg represje wroga w stosunku do ludnosci polskiej odpowiadaé odwetem

w stosunku do osadnikéw niemieckich’!.

Inne bledy w rozdziale szostym:

- 5. 265, tabela 36, w kolumnie pierwszej blednie zsumowano dane liczbowe za II potrocze
1943 r., gdzie podane zostato, ze ogdtem w oddziale AK ,.Garbnik” byto 55 Zotnierzy. Dane
szezegdlowe jednak wykazuja liczbe 45 zohierzy AK w tym oddziale; podobny btad wystapit
w tabeli 35 na s. 264,

- s. 271, przypis 896, brak informacji bibliograficznej, skad zaczerpnigto dane o Jozefie
Fijaku i Stanistawie Koniorze.

W ostatnim rozdziale pracy zatytulowanym ,/Okupacji dzien powszedni” zostaly
omoéwione rézne zagadnienia zwigzane z zyciem codziennym pod okupacjg. Informacje
zebrane w tym rozdziale dopetniajg obraz okupacyjnej rzeczywistosci na Zywiecczyznie
opisany we wezesniejszych czesciach rozprawy. Mgr Piotr Rypien poswigcit tutaj uwage
polozeniu materialnemu ludnosci pod okupacjg niemieckg, m.in. takim zjawiskom jak:

nielegalny handel, przemyt, czarny rynek”, system kartkowy i konfiskaty mienia. Ponadto

2 W. Kempa, Partyzantka w  Obwodzie Zywiec (post 225 =z dnia  26.04.2013 1),
hittp://www historvey.ore/index.php?showtopic=35490&st=2 12 [skorzystano 17.11.2018 r.].
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pisal on o postawach i nastrojach spolecznych w warunkach okupacji oraz takich zjawiskach
jak: korupcja, denuncjacje, zdrada, konfidenci, ktére przedstawil w oparciu o relacje
i wspomnienia $wiadkow oraz powojenne materialy procesowe spraw toczacych
sie przeciwko podejrzanym o wspélprace z okupantem. Nadal jest bardzo trudno jest okresli¢
skale niektorych z tych zjawisk i co Autorowi sprawito trudnos¢. Wida¢ to w jednym z jego
wnioskéw na s. 316, gdzie stwierdzil: Zapewne denuncjowanie bylo najczesiszq formg
wspélpracy z okupantem. Temat ten nalezaloby zbada¢ jeszcze bardziej szczegdlowo.
Ostatecznie jednak mgr Piotr Rypien zajal nastgpujace stanowisko wobec tych kwestii
i w konkluzjach podrozdzialu napisat (s. 318): Podsumowujgc, nalezy wspomniec, ze
okupacyjna codziennosé nie zdegradowala ogolu spoleczenstwa. W zwigzku z tym nie mozna
mu wystawié¢ oceny negatywnej. Mialo zaréwno swych bohaterow, jak szpicli i zdrajeow.
Ponadto w rozdziale Autor podjgl réwniez kwestie stosunkow polsko-zydowskich na
Zywiecczyznie w okresie okupacji i staral sic naswietli¢ rézne postawy wobec Zydow.
Odnotowal wiec zaréwno przypadki pomagania, jak i wydawania Zydéw oraz rozne
uwarunkowania okupacyjne, ktére wplywaly na potozenie ludnosci zydowskiej. Nalezato
jednak zwrdcié jeszcze wiekszg uwage na zrodla archiwalne zwlaszcza izraelskie oraz na
poszerzenie znajomosci literatury przedmiotu o stosunkach polsko-zydowskich i Zagladzie
Zydéw. Mgr Piotr Rypien nie zawsze poradzil sobie z krytycznym ustosunkowaniem do tego
dorobku oraz zabraklo mu jego szerszej znajomosci. To dlatego zapewne polecit do historii
stosunkdw polsko-zydowskich ksiazke Ewy Kurek pt. Poza granicq solidarnosci. Stosunki-
polsko zydowskie 1939-1945 wydang w Kielcach w 2006 r., ktora zebrata wiele uwag
krytycznych, a zapomnial i nie wskazal prac uznawanych za fundamentalne, jak chociazby
ksigzki Raula Hilberga takie jak: Zaglada Zydéw europejskich (t. 1-3, wyd. polskie:
Warszawa 2014; w przektadzie Jerzego Giebultowskiego) czy tegoz autora opracowanie pt.
Sprawcy, ofiary, $wiadkowie: zaglada Zydéw 1933-1945 (Warszawa 2007; w przekladzie
Jerzego Giebultowskiego) oraz innych. W rozdziale siodmym stusznie znalazty si¢ jeszcze
takie problemy jak: pomoc spoleczna i organizacje charytatywne oraz zycie religijne
i sytuacja Kosciola. Zwracam uwage, 7e cytat zamieszczony w rozprawie na s. 313 (11-12
wiersz od gory strony) powinien zosta¢ oznaczony przypisem z informacjg skad pochodzit.
Tresé gloéwna rozprawy oprocz siedmiu rozdziatow zawiera rowniez ,,Epilog. Koniec
okupacji. Préba bilansu. Spoteczno$é ,,wychodzaca” z wojny”. Tytut ten wystarczyloby podac
w krotszym brzmieniu, np.: ,Koniec okupacji — proba bilansu”. Autor podsumowal w nim

straty ludnosciowe w powiecic zywieckim, ktore zostaly przedstawione w oparciu
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o powojenne dane starostwa powiatowego w Zywcu na 14 867 osob. Podkreslit ponadto, ze
oprocz nich prawdopodobnie jeszeze 918 0sob nalezaloby uwzglednic w ogolnej liczbie start
ludnosciowych z powiatu zywieckiego, gdyz przypuszczalnie réwniez byly to wypadki
sSmiertelne. Zaznaczone zostalo réwniez, ze te prezentowane dane nie zawierajg liczby ofiar
zmartych na wysiedleniu oraz przypadkéw $mierci w pierwszych latach po wojnie
w konsekwencji uszczerbku na zdrowiu doznanym w czasie okupacji. Wazna jest roOwniez
proba podsumowania strat materialnych w powiecie zywieckim oraz nastgpstw wojny wsrdd
ludnoscei w sferze psychicznej i moralnej.

Rozprawe zamyka ..Zakonczenie”, w ktoérym przestawiono najwazniejsze wnioski
plynace z badan, a dalej umieszczono ,,Spis tabel”, ,,Spis zdje¢” 1 ,,Spis zalgcznikow”. Ten
ostatni zawiera piec tabel prezentujgcych dane statystyczne o zyciu gospodarczym w powiecie
zywieckim w 1940 i w 1941 roku, m.in. zaktady przemystowe, spotki handlowe 1 detaliczne,
spis bydla i inwentarza zywego. Sadze¢, Ze te tabele z powodzeniem mozna byto umiescié
w czesel poswigeonej polozeniu materialnemu ludnoscei i zyciu gospodarczemu w powiecie
zywieckim, o czym Autor pisal na wezesniejszych kartach rozprawy. Nie bylo koniecznosci
prezentowania akurat zatgcznikéw na koncu, a w dodatku bez jakiegokolwiek komentarza.

Na ostatnich stronach rozprawy znalazla si¢ czgs¢ zatytulowana: WZrodla
i bibliografia”. W tytule wystarczyto jednak poda¢ po prostu samo stowo ,.Bibliografia”, gdyz
z definicji jest to wykaz zarowno ksigzek, czasopism i innych publikacji, jak 1 réznego
rodzaju zrodet. Nie mam uwag, co do struktury bibliografii, oprocz tej, ze Autor powinien
wykaza¢ w niej netografie (wykorzystane strony internetowe). Natomiast zdecydowanie
wiecej uwagi nalezalo po$wigci¢ redakeyjne stronie tego tekstu. Niektore publikacje podane
w rozprawie w przypisach nie zostaly umieszczone w bibliografii: Cz. Brzoza, W odrodzonej
Rzeczypospolitej [w:] Sucha Beskidzka, red. J. Hampel, F. Kiryk, Krakow 1998; E. Janota,
Wiadomos¢ historyczna i jeograficzna o Zywiecczyznie, Cieszyn 1859. Natomiast ksigzka
R. Caputy i . Jezierskiego zatytutowana Qkruchy pamieci. 7 dziejéw Zydow na Zywiecczyznie
(Krakow 2000) widnieje w bibliografii dwukrotnie (s. 359 i 360), podobnie jak ksiazka
Ryszarda Kaczmarka pt. Gorny Slgsk podczas 1 wojny swiatowej. Miedzy utopiq niemieckiej
wspolnoty narodowej a rzeczywistoscig okupacji na terenach wcielonych do Trzeciej Rzeszy
(Katowice 2006). Przy archiwaliach musze zaznaczy¢ brak wykazanych w bibliografii takich
archiwow, jak zbiory on-line Yad Vashem, z ktoérych Autor korzystal, o czym zresztg sam

poinformowat we ,,Wstepie” do rozprawy (s. 14) oraz archiwum rodziny Hulboj, o ktérym
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pisal nastepujaco: szczegdlnie cenne okazaly sig zbiory Stanislawa Huboja, zawierajgce
obszerng korespondencje polsko-zydowskg na terenie powiatu Zywieckiego (s. 13).

Na koniec musz¢ jeszcze wskazac na nast¢pujace bledy:
- w przypisach, gdzie powolywano archiwalia powinny zosta¢ podane nie tylko nazwy teczek
(jednostek archiwalnych), ale i tytuly poszczegolnych dokumentow powotywanych w danym
przypadku: s. 87 (przypis 260 i 261), s. 99 (przypis 279), s. 100 (przypis 288). s. 104 (przypis
306): s. 110 (przypis 326, 327 1 in.), s. 113 (przypis 344), s. 130 (przypis 407 1 in.), s. 132
(przypis 414), s. 204 (przypis 690) i inne;
- przy nazwach archiwéw uzytych po raz pierwszy nalezalo podac skréty ich nazw stosowane
dalej w rozprawie: s. 131 14;
- w ecytowanych publikacjach nalezato poda¢ doktadnie strony, z ktorych zostaly zaczerpnigte
informacje, tj. w przypisach pod tabelami 5, 6, 7 na s. 39, 40, 41; na s. 39, przypisie 114; na
. 291 w przypisie 958 1 na s. 319 w przypisie 1036;
- tytuly ksigzek powotywanych po raz kolejny w przypisach powinny by¢ podawane juz w
skréconym brzmieniu, stosujgc oznaczenie ,.op.cit.” lub skracajac tytul publikacji (s. 77,
przypis 215; s. 78, przypis 216; s. 277, przypis 914);
- na s. 39 w przypisie 114 brakuje strony publikacji, z ktorej zostaty podane informacje;
- s. 41, tytut tabeli 7 ,,LLudno$é powiatu zywieckiego wedhug jezyka ojczystego (1931 r.)” jest
nicadekwatny do tresci tabeli, ktéra zawiera dane nie tylko z powiatu zywieckiego, ale takze
z powiatu bielskiego;
- 8. 55, przypis 140 zawiera notke biograticzng o Aleksandrze Kunickim, ale Autor nie
zamiescil informacji skad doktadnie pochodzg te informacje;
— 8. 59, przypis 151, brak podania strony w jednej z powotywanych publikacji; podobna
sytuacja na miejsce na s. 60 w przypisie 153;
- 8. 94, przypis 264, tytut jednej z powotywanych ksiazek nalezato poda¢ w petnym brzmieniu
oraz. podobnie wprowadzi¢ jg do bibliografii. Poprawnie podany tytul publikacji powinien
brzmie¢: R. Hrabar, Z. Tokarz, J. Wilczur, Czas niewoli, czas smierci: martyrologia dzieci
polskich w okresie okupacji hitlerowskiej, Warszawa 1979;
- s. 143, przypis 436, brak informacji bibliograficznej skad pochodza informacje o Janinie
Biihl; podobnie na s. 155, przypis 497, gdzie podano dane biograficzne ks. Stanistawa Stonki;
- bledy literowe w nazwiskach autoréow publikacji zamieszczanych w przypisach: s. 94:
podano R. Harbar, powinno byé: R. Hrabar; s. 64, 77, 80, 223: jest A. Szafer, powinno by¢:
A. Szefer (podobny blad w bibliografii);
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- tabele 16, 18, 23, 24, 35, 36, 38, 40, powinny zawiera¢ w tytulach okreslenie z jakiego
okresu lub roku pochodza prezentowane w nich dane.

- 5. 199 w tekscie gtdwnym i s. 223 w tytule tabeli 33 uzyto nazwy: Generalna Gubernia,
powinno by¢: Generalne Gubernatorstwo; s. 218 w tekscie gtdéwnym uzyto: dystrykt lublinski,
powinno byé¢: dystrykt lubelski;

- bledy literowe na stronach: 50, 57, 144, 168, 189, 190, 235, 253, 269, 271, 272, 273, 346
(przypis 1109), 316, 325;

- pojedyncze bledy redakcyjne na stronach: 110, 274;

- bledy interpunkcyjne na stronach: 43, 184, 212, 238, 320, 344.

Konkluzje koncowe

Kornczac recenzje rozprawy mgr Piotra Rypienia pragne podkreslié, ze prace naukowe
poswiecone calosciowemu ukazaniu okupacji niemieckiej (czy tez sowieckiej) na danym
terenie sg zawsze bardzo oczekiwane. Z tego wzgledu oceniam sam wyboOr problemu
badawczego dotyczacego Zywiecczyzny w czasie drugiej wojny $wiatowej jako stuszny
i wazny. W rozprawie znalazly si¢ tresci, ktére mozna uzna¢ za wartosciowe naukowo.
Natomiast obok nich wystgpily niedopuszczalne i razace naruszenia zasad warsztatu
historyka, ktérych absolutnie nie mozna zaakceptowaé. Dotyczy to przede wszystkim
zamieszczenia w rozprawie catych zdan lub ich czesci a nawet dluzszych fragmentow
tekstow, ktorych autorstwa nie mozna przypisa¢ mgr. Piotrowi Rypieniowi, a ktére w tresci
rozprawy nie zostaly oznaczone jako cytaty. Brakuje tez prawidfowego ujawnienia
pochodzenia powotywanych lub cytowanych informacji. Nie trzeba chyba szerzej
komentowaé faktu, ze Autor rozprawy dos$¢ czesto w rozdziale pierwszym oraz takze w
kolejnych, chociaz juz stosunkowo rzadziej, korzystal z internetowej encyklopedii
., Wikipedia”, ktérej teksty nie uchodzg za opracowania naukowe, ale powinien zawsze
wykazaé i oznaczyé w rozprawie kazdy taki tekst, jezeli na jego podstawie opracowywano
fragmenty rozprawy doktorskiej lub cytowano go bezposrednio. Niestety w tekscie autorskim
rozprawy znalazly si¢ cale zdania lub cze¢éei zdan, a nawet wigksze fragmenty tekstow, ktore
zostaly przejete z innych publikacji i nie mozna ich uzna¢ za samodzielne i oryginalne teksty
autorstwa mgr Piotra Rypienia. Mozolna, a przez to czasochfonna, analiza tresci rozprawy i
aparatu bibliograficznego wykazata w roéznych czgéciach recenzowanej pracy duzo
przyktadow takiego niewtasciwego postgpowania Autora. By¢ moze nie wszystkic przypadki

naruszen zostalty wykryte, ale te, ktore zostaly wykazane w recenzji uznaje za wystarczajace
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do uzasadnienia jej negatywnej konkluzji. Ponadto niemato w rozprawie jest przypadkow
nieprawidtowego powolywania publikacji w przypisach i niedoktadnosci ich sporzadzenia.
W mojej ocenie powyzej wykazane uchybienia $wiadczg o wielokrotnym braku dbatosci
przez Autora rozprawy o prawidtowe oznaczenie i powolanie treci cytowanych ze stron
internetowych i z niektorych publikacji, a takze o wielu bledach przy powolaniu sie¢ na
literature przedmiotu. To przekonuje mnie, ze mgr Piotr Rypien nie posiada umiejetnosci
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.

Biorac pod uwage powyzsze braki i naruszenia zasad naukowego warsztatu historyka,
ktére uznaje za niedopuszczalne, oceniam, z¢ rozprawa mgr Piotra Rypienia nie spelnia
ustawowych wymogow stawianych rozprawom doktorskim i wnosze o niedopuszczenie

Doktoranta do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Vee

Krakéw, dn. 18.11.2018 r.
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