Uchwata Rady Wydziatu Pedagogicznego
Uniwersytetu Pedagogicznego
im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie
nr 7/2013
z dnia 14 marca 2013 roku

w sprawie wewnetrznej procedury przeprowadzania przewodu doktorskiego

Na podstawie ustawy z dnia 14 marca 2003 r. z pdzn. zm. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r. Nr 65, poz. 595 z pdzn.
zm.), ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku - Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 164, poz.
1365, z pdzn. zm.), ustawy z dnia 18 marca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym, ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki oraz o zmianie niektdrych innych ustaw (Dz. U. nr 84, poz. 455),
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 8 sierpnia 2011 roku w sprawie
obszaréw wiedzy, dziedzin nauki i sztuki oraz dyscyplin naukowych i artystycznych (Dz. U. z
2011 r. Nr 179, poz. 1065), rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22
wrzesnia 2011 roku w sprawie szczegétowego trybu i warunkow przeprowadzania czynnosci
w przewodach doktorskich, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie
tytutu profesora (Dz. U. z 2011 r. Nr 204, poz. 1200) oraz Regulaminu Studiéw Uniwersytetu
Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, uchwala sie, co nastepuje:

§1

Stopien doktora nauk spotecznych w dyscyplinie pedagogika jest nadawany w drodze
przewodu doktorskiego wszczetego na wniosek osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia.

§2

1. Warunkiem wszczecia przewodu doktorskiego jest publikacja jednej ksigzki lub co najmniej
publikacji naukowej w indeksowanym czasopismie lub w recenzowanym sprawozdaniu
z miedzynarodowej konferencji naukowej;

2. Stopien doktora nadaje sie osobie, ktéra:
1) posiada tytut zawodowy magistra lub inny rownorzedny;

2) przedstawita Kolegium Profesorskiemu Wydziatu Pedagogicznego koncepcje pracy
doktorskiej a nastepnie naniosta ewentualne poprawki i ponownie przedstawita prace
do weryfikacji;

3) zdata egzaminy doktorskie w zakresie okreslonym przez Rade Wydziatu
Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, zwang dalej ,Rad3";

4) przedstawita i obronita rozprawe doktorska.
3. Egzaminy doktorskie sg przeprowadzane w zakresie:
1) pedagogiki;
2) jednej z dyscyplin dodatkowych: filozofia, socjologia lub psychologia;

3) jezyka obcego nowozytnego.



§3

1. Rozprawa doktorska, przygotowywana pod opieka promotora, powinna stanowic
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazywaé ogdlng wiedze teoretycznag
kandydata w dyscyplinie naukowej pedagogika, a takie umiejetno$¢ samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej;

2. Rozprawa moze mie¢ forme maszynopisu ksigzki, wydanej ksigzki lub spdjnego
tematycznie zbioru artykutéw w indeksowanych czasopismach, jezeli wykazuje ona
indywidualny wktad kandydata, odpowiadajgcy warunkom okreslonym w ust. 1.

3. Za zgodg Rady Rozprawa moze by¢ przestawiona w jezyku innym niz polski.
§4

1. Kandydat przedktada promotorowi rozprawe doktorskg wraz ze streszczeniem w jezyku
polskim dla prac obcojezycznych i w jezyku angielskim dla prac w jezyku polskim w czterech
egzemplarzach w formie elektronicznej i w formie papierowe;j.

2. Promotor przedstawia przewodniczgcemu Rady rozprawe doktorskg wraz ze swojg
pisemng opinig.

3. Streszczenie rozprawy doktorskiej zamieszcza sie w dniu podjecia przez rade jednostki
uchwaty o przyjeciu rozprawy doktorskiej, a recenzje w dniu ich przekazania przez
recenzentéw.

4. Streszczenie rozprawy i recenzje pozostajg na stronie internetowej co najmniej do dnia
nadania stopnia doktora.

5. Recenzje podlegajace zamieszczeniu na stronie internetowej przekazywane s3g
niezwtocznie po ich ztozeniu do Centralnej Komisji w celu ich opublikowania w Biuletynie
Informacji Publicznej.

§5
1. Przewdd doktorski przeprowadza i stopien doktora nadaje Rada.
2. Czynnosci przewodu doktorskiego konczg sie uchwatami Rady w przedmiocie:

1) wszczecia przewodu doktorskiego i wyznaczenia promotora (i promotora
pomocniczego);

2) wyznaczenia recenzentow;

3) przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do publicznej obrony;
4) przyjecia publicznej obrony rozprawy doktorskiej;

5) nadania stopnia doktora.

3. Nieprzyjeta rozprawa doktorska nie moze by¢ podstawg do ubiegania sie o nadanie stopnia
doktora w innych jednostkach organizacyjnych.

4. Jezeli osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora w wyznaczonym terminie nie
przystapi do egzamindéw doktorskich albo nie przedstawi rozprawy doktorskiej, Rada moze
podja¢ uchwate o zamknieciu przewodu doktorskiego.

5. Uprawnienie do podejmowania uchwat, o ktérych mowa w ust. 2 pkt 3 i 4. Rada moze
przekaza¢ powotfanej w tym celu komisji, zwanej dalej , komisjg doktorska". W przypadku, gdy



obrona rozprawy doktorskiej odbyta sie przed komisjg doktorskg, komisja ta przygotowuje
projekt uchwaty w sprawie nadania stopnia doktora i przedstawia go Radzie.

§6

1. Uchwaty, o ktérych mowa w § 4 ust. 2 sg podejmowane w gtosowaniu tajnym i zapadajg
bezwzgledng wiekszoscig oddanych gtosdw przy obecnosci co najmniej potowy ogdlnej liczby
0s6b uprawnionych do gtosowania.

2. Do gtosowania, o ktorym mowa w ust. 1, w przewodach o nadanie stopnia naukowego
doktora sg uprawnieni cztonkowie Rady posiadajgcy tytut naukowy profesora lub stopien
naukowy doktora habilitowanego.

3. Uprawnienie, o ktérym mowa w ust. 2. przystuguje ponadto osobom wymienionym w art.
10 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. z pdzn. zm. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach itytule w zakresie sztuki oraz recenzentom, a takie promotorowi rozprawy
doktorskiej.

4. W przewodach doktorskich prowadzonych w ramach wspétpracy miedzynarodowej lub
w przypadku przygotowywania interdyscyplinarnej rozprawy doktorskiej Rada moze powotaé
drugiego promotora.

5. W przewodach doktorskich powotuje sie co najmniej dwéch recenzentéw, z ktérych zaden
nie moze by¢ pracownikiem instytucji przeprowadzajgcej przewdd ani pracownikiem
instytucji zatrudniajgcej doktoranta.

6. Promotorem w przewodzie doktorskim oraz recenzentem rozprawy doktorskiej moze byé
osoba posiadajgca tytut naukowy profesora lub stopien naukowy doktora habilitowanego
w zakresie pedagogiki lub pokrewnej dyscypliny naukowe;.

7. Promotorem w przewodzie doktorskim oraz jednym z recenzentéw rozprawy doktorskiej
moze by¢ réwniez osoba bedgca pracownikiem zagranicznej szkoty wyziszej lub instytucji
naukowej, nieposiadajgca polskiego stopnia doktora habilitowanego lub tytutu profesora,
jezeli Rada uzna, ze osoba ta jest wybitnym znawcy problematyki, ktérej dotyczy rozprawa
doktorska.

8. Rada Wydziatu moze zobowigzaé¢ swoich doktorow do petnienia roli promotora
pomocniczego w ramach obowigzkéw akademickich. Powotanie promotora pomocniczego
moze by¢ poprzedzone zawarciem umowy pomiedzy promotorem a promotorem
pomocniczym idoktorantem, w ktéorym zostang okreslone obowigzki promotora
pomocniczego i sposdb ich realizacji w toku przygotowywanej przez doktoranta rozprawy.
Zasady tej umowy sg okreslane przez promotora pracy doktorskiej. Promotor potwierdza
pisemnie wywigzanie sie promotora pomocniczego z tych zadan, co daje podstawe do
uwidocznienia informacji na stronie tytutowej rozprawy.

9. Na wniosek promotora rozprawy promotor pomocniczy moze byé odwotany ze swojej
funkcji na dowolnym etapie przewodu doktorskiego, do ktdrego zostat przypisany. Nie moze
woéwczas postugiwac sie tg informacjg we wtasnym awansie naukowym.

10. Udziat promotora pomocniczego ma charakter spoteczny, bez prawa do gtosowania

W przewodzie.

11. W przypadkach losowych, w ktéorych zmienia sie promotor dysertacji wygasa
automatycznie funkcja promotora pomocniczego.



§7

1. Rada na wniosek jej przewodniczagcego powotuje recenzentéw zgodnie z § 6 ust. 5 tej
procedury.

2. Recenzentem w przewodzie doktorskim nie moze byé osoba, w stosunku do ktdrej
zachodzg uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci.

3. Recenzje przedstawia sie w formie papierowej i elektronicznej, nie pdzniej niz w terminie
dwéch miesiecy od dnia otrzymania wniosku o jej sporzadzenie. W uzasadnionych
przypadkach Rada moze przedtuzyé termin przedstawienia recenzji o miesigc.

4. Recenzja zawiera szczegétowo uzasadniong ocene spetniania przez rozprawe doktorska
warunkow okreslonych w art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. z pdzn. zm. o
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki.

5. Recenzja moze zawiera¢ wnioski dotyczace uzupetnienia lub poprawienia rozprawy
doktorskiej, ktore kandydatowi i promotorowi przekazuje Rada. Uzupetniong lub poprawiong
rozprawe doktorskg kandydat przedktada Radzie, ktéra kieruje ja do ponownej oceny tych
samych recenzentdw. Recenzenci przedstawiajg Radzie recenzje uzupetnionej Ilub
poprawionej rozprawy doktorskiej w terminie miesigca od dnia otrzymania wniosku o jej
sporzadzenie.

6. Niezwtocznie po otrzymaniu ostatniej recenzji przewodniczgcy Rady przekazuje wszystkie
recenzje Centralnej Komisji w formie elektronicznej.

§8

Wydziat Nauk Pedagogicznych zawiera z recenzentem umowe, ktéra okresla w szczegdlnosci
termin sporzadzenia recenzji, nie krotszy niz wskazany w art. 18a ust. 7 ustawy z dnia 14
marca 2003 r. z pdzn. zm. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki, wysokos¢ wynagrodzenia oraz kary umowne za niedotrzymanie jej
warunkow.

§9
1. Rada powotuje komisje przeprowadzajgce egzaminy doktorskie w zakresie:

1) pedagogiki - w sktadzie co najmniej czterech oséb posiadajacych tytut profesora lub
stopien doktora habilitowanego w zakresie pedagogiki albo o0sdéb, ktdre nabyty
uprawnienia rownowazne z uprawnieniami doktora habilitowanego, na podstawie art.
21a ustawy z dnia 14 marca 2003 r. z pdzn. zm. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, w tym promotora albo
promotora pomocniczego;

2) dyscypliny dodatkowej — w sktadzie co najmniej trzech oséb, z ktérych co najmniej
jedna posiada tytut profesora lub stopien doktora habilitowanego w zakresie tej
dyscypliny naukowej albo uprawnienia rownowazine z uprawnieniami doktora
habilitowanego na podstawie art. 21a ustawy z dnia 14 marca 2003 r. z pdzn. zm. o0
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, w
zakresie tej dyscypliny naukowej;

3) nowozytnego jezyka obcego — w sktadzie co najmniej trzech oséb, z ktérych co
najmniej jedna naucza tego jezyka w szkole wyzszej.

2. Komisja doktorska jest powotywana sposréd cztonkéw Rady posiadajgcych tytut profesora



lub stopien doktora habilitowanego i liczy co najmniej siedem oséb; w jej sktad wchodzg
ponadto recenzenci rozprawy doktorskiej oraz promotor i promotor pomocniczy.

3. W sktad komisji przeprowadzajacych egzaminy doktorskie i komisji doktorskiej Rada moze
powotac promotora pomocniczego bez prawa gtosu.

§10
1.Egzaminy doktorskie zdaje sie przed przyjeciem rozprawy doktorskiej.

2. Terminy egzamindw doktorskich ustala przewodniczgcy Rady, w porozumieniu z komisjami,
o ktorych mowa w § 8 ust. 1 pkt 1-3 tej procedury.

3. Egzaminy doktorskie sg oceniane wedtug nastepujacej skali ocen:

bardzo dobry — 5,0
dobry plus — 4,5
dobry — 4,0
dostateczny plus — 3,5
dostateczny — 3,0
niedostateczny — 2,0

4. W przypadku niezaliczenia jednego z egzamindéw doktorskich Rada, na wniosek kandydata,
moze wyrazi¢ zgode na powtérne jego zdawanie, nie wczeséniej jednak niz po uptywie trzech
miesiecy od dnia przystgpienia do tego egzaminu po raz pierwszy i nie wiecej niz raz.

5. Egzamin doktorski w zakresie nowozytnego jezyka obcego jest potwierdzeniem
kompetencji jezykowej kandydata, w szczegdlnosci w zakresie dyscypliny naukowej
pedagogika.

6. Kandydat, ktory przedstawit certyfikat, o ktérym mowa w art. 12 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia
14 marca 2003 r. z pézn. zm. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
i tytule w zakresie sztuki, jest zwolniony z egzaminu doktorskiego w zakresie nowozytnego
jezyka obcego.

§11

1. Rada, po zapoznaniu sie z rozprawg doktorskg, opiniami promotora (i promotora
pomocniczego) oraz recenzjami, podejmuje uchwate w sprawie przyjecia rozprawy
doktorskiej i dopuszczenia jej do publicznej obrony, zwanej dalej ,obrong”.

2. Przepis ust. 1 stosuje sie do komisji doktorskiej, z tym ze w przypadku nieprzyjecia
rozprawy doktorskiej i niedopuszczenia jej do obrony komisja doktorska przedstawia sprawe
wraz z uzasadnieniem Radzie.

3. Komisja doktorska zawiadamia, na co najmniej 10 dni przed terminem obrony, o terminie
i miejscu jej przeprowadzenia inne jednostki organizacyjne uprawnione do nadawania stopnia
doktora w dyscyplinie naukowej pedagogika oraz wywiesza ogtoszenie w siedzibie Wydziatu.
W zawiadomieniach podaje sie rowniez informacje o miejscu ztozenia rozprawy doktorskiej
w celu umozliwienia zainteresowanym zapoznania sie z nig oraz o zamieszczeniu streszczenia
rozprawy doktorskiej, tgcznie z recenzjami, na stronie internetowej wydziatu.

§12

1. Obrona odbywa sie na otwartym posiedzeniu komisji doktorskiej z udziatem recenzentéw,
promotora (i promotora pomocniczego).



2. Podczas obrony kandydat przedstawia gtdwne zatozenia rozprawy doktorskiej, a nastepnie
recenzenci przedstawiajg swoje recenzje. W przypadku nieobecnosci recenzenta
przewodniczgcy Rady lub komisji doktorskiej zarzadza odczytanie recenzji, a nastepnie
otwiera dyskusje, w ktérej mogg zabieraé gtos wszyscy obecni na posiedzeniu. Dyskusje
konczy wypowiedz kandydata.

§13

Po zakonczeniu obrony, na posiedzeniu niejawnym, komisja doktorska przygotowuje projekt
uchwaty w sprawie nadania stopnia doktora, a Rada podejmuje uchwaty w sprawie przyjecia
obrony i nadania stopnia doktora.

§ 14

W przypadku, gdy o nadanie stopnia doktora na podstawie rozprawy doktorskiej stanowigcej
czes¢ pracy zbiorowej ubiega sie w tej samej jednostce organizacyjnej wiecej niz jeden
kandydat:

1) obrone przeprowadza sie réwnoczesnie dla nich wszystkich;

2) uchwaty w sprawie wyniku poszczegélnych czynnosci przewodu doktorskiego
podejmuje sie oddzielnie w stosunku do kazdego z nich.

§ 15
Uchwata o nadaniu stopnia doktora staje sie prawomocna z chwilg jej podjecia.
§ 16

1. Dziekan Wydziatu przesyta w formie elektronicznej do ministra wtasciwego do spraw
szkolnictwa wyzszego nazwiska o0sob, ktérym nadano stopien doktora wedtug wzoru
zawiadomienia okreslonego w zatgczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 22 wrzesnia 2011 roku w sprawie szczegétowego trybu i warunkéw
przeprowadzania czynnos$ci w przewodach doktorskich, w postepowaniu habilitacyjnym oraz
w postepowaniu o nadanie tytutu profesora.

2. Zawiadomienia o nadaniu stopnia doktora dziekan wydziatu przesyta réwniez Centralnej
Komisji, w formie elektronicznej, wedtug wzoru wskazanego w ust. 1.

§17

Osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora moze wnie$¢ od uchwat, o ktérych mowa w §
4 ust. 2 tej procedury, jezeli s3 one odmowne, odwotanie do Centralnej Komisji za
posrednictwem Rady w terminie jednego miesigca od dnia powiadomienia o tresci uchwaty.
Rada przekazuje odwotanie Centralnej Komisji wraz ze swojg opinig i aktami przewodu w
terminie trzech miesiecy od dnia ztozenia odwotania.

§18

Osoba, ktérej nadano stopien doktora, otrzymuje dyplom odpowiadajgcy wymogom
zawartym w § 24 i § 26 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22
wrzesnia 2011 roku w sprawie szczegdétowego trybu i warunkdéw przeprowadzania czynnosci
w przewodach doktorskich, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie
tytutu profesora z zastrzezeniem § 30 tego samego rozporzadzenia.

§19



W przypadku utraty oryginatu dyplomu osoba, ktérej nadano stopien doktora, moze wystgpic
z wnioskiem o wydanie duplikatu dyplomu zgodnie z normami ustanowionymi w § 27 i § 28
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyziszego z dnia 22 wrzesnia 2011 roku
w sprawie szczegétowego trybu i warunkdédw przeprowadzania czynnosci w przewodach
doktorskich, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu
profesora.

§20

1. W zakresie nieuregulowanym tg procedurg stosuje sie przepisy Kodeksu postepowania
administracyjnego. Do zaskarzenia wydanych decyzji stosuje sie przepisy o zaskarzaniu decyzji
administracyjnych do sadu administracyjnego.

2. Przestankami do wznowienia postepowania o nadanie stopni doktora moga by¢ takze,
oprécz wymienionych w Kodeksie postepowania administracyjnego, ujawnione okolicznosci
wskazujgce na to, ze stopien doktora zostat nadany na podstawie dorobku powstatego z
naruszeniem prawa, w tym praw autorskich lub dobrych obyczajéw w nauce.

3. W przypadku zaistnienia przestanek do wznowienia postepowania o nadanie stopnia
doktora organem wydajgcym postanowienie o wznowieniu postepowania jest Centralna
Komisja.

§21

I. Rada lub Centralna Komisja, w drodze decyzji, stwierdza niewazno$¢ postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora, jezeli w pracy stanowigcej podstawe nadania stopnia osoba
ubiegajgca sie o stopien przypisata sobie autorstwo istotnego fragmentu lub innych
elementéw cudzego utworu lub ustalenia naukowego.

2. Decyzje, o ktérych mowa w ust. 1, nie wytgczajg odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, karnej
i cywilnoprawne;j.

§22

Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2013 roku.



