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Termin ,bezpieczenstwo” w literaturze przedmiotu nie jest jednoznacznie zdefinio-
wany i nie zanosi sie na to, aby w najblizszej przysztosci tak sie stato. To swoisty
fenomen - wszak pojecie to znane jest ludzkos$ci od tysigcleci.

Bezpieczenistwo zajmuje znaczaca pozycje wsrdd tzw. débr uniwersalnych,
obok takich poje¢, jak prawda, sprawiedliwos¢. Jest warto$cig niezbedna w zyciu
jednostek, spotecznosci, a nawet ludzko$ci. Mimo pozytywnych zmian i ogromne-
go postepu bezpieczenstwo od zawsze pozostawato i nadal pozostaje podstawo-
wa potrzeba w zyciu cztowieka. Kto§ mégltby powiedzieé, ze takie stowa to truizm.
I miatby racje. Ale tak jest! Za realizacje tej potrzeby odpowiedzialnych jest wiele
podmiotéw, ktérych dziatania sktadaja sie na zapewnienie ludziom bezpieczenstwa
wobec potencjalnych i realnych zagrozen, zaréwno zewnetrznych, jak i wewnetrz-
nych. Zapewnienie bezpieczenstwa wymaga ksztattowania §wiadomosci obecno-
$ci zagrozen i umiejetnos$ci przeciwstawiania sie im w ramach edukacji dla bezpie-
czenstwa. Ze wzgledu na ztozono$¢, zmienno$¢ oraz réoznorodnos¢, a takze mnogos¢
wspotczesnych zagrozen bezpieczenstwa jesteSmy zmuszeni do wieloaspektowego
wykorzystania dostepnych mozliwosci. Mozliwosci, ktérymi dysponuja instytucje
przeznaczone z mocy prawa do troski o bezpieczenstwo oraz osrodki akademickie
zajmujace sie dziatalno$cig badawcza i edukacyjng w zakresie bezpieczenstwa.

To, ze naukowcy zwigzani z dyscypling nauki o bezpieczenstwie parajg sie ba-
daniami bezpieczenstwa, jest rzeczg oczywista. A przeciez istnieje jeszcze niezwykle
liczne grono os6b spoza $wiata nauki, ktére na co dzien zmagajg sie z problemami
badan w powyzszym zakresie. O nich méwi sie zazwyczaj wtedy, gdy zdaniem in-
nych, najczesciej niebedacych specjalistami, popetnig one btedy lub uda sie im ,cu-
dem” ich unikng¢. To niesprawiedliwe stowa. Czy rzeczywiscie im sie udaje? A moze
jest tak, ze sukces w zapobieganiu zagrozeniom lub zmniejszaniu poziomu efektéw
ich zaistnienia to rezultat badan, ktére prowadza sami, niekiedy bez nalezytego



Recenzje [87]

wsparcia ze strony nauki? I tu pojawia sie kolejna watpliwos¢ wyrazona pytaniem:
czy badania bezpieczenstwa to zajecie wytgcznie dla naukowcéw?

Nim trafitem do pracy w uczelni, przez wiele lat zajmowatem sie problemami
zarzadzania kryzysowego, z ktérymi zmagata sie administracja publiczna. Bytem
niejako po drugiej stronie, innej niz dzisiaj. Stad tez darze ogromnym szacunkiem
tych wszystkich, ktérzy przez siedem dni w tygodniu troszcza sie o to, zebySmy
byli bezpieczni i czuli sie bezpiecznie. To cata rzesza urzednicza referendarzy, spe-
cjalistow i naczelnikéw. Jesli kto§ z mojego dzisiejszego Srodowiska przyczyni sie
do tego, aby wspomnianym wczes$niej pracowato sie sprawniej, skuteczniej i efek-
tywniej, to mnie to cieszy i jestem przekonany, Ze nie tylko mnie. Dlatego tez z du-
zym zainteresowaniem przyjatem fakt wydania monografii autorstwa Bernarda
Wisniewskiego pt. Praktyczne aspekty badan bezpieczeristwa (Wydawnictwo Difin,
Warszawa 2020).

Kiedy owa ksigzka trafita do moich rak, pomyslatem o tych, ktérzy w gminach,
powiatach i wojewo6dztwach troszcza sie o nasze bezpieczenstwo. Jej lektura nie za-
wiodta mnie. Znalaztem w niej bowiem przystepnie przedstawione w trzech czes$-
ciach kwestie: bezpieczenstwa i jego determinant, organizacji badan oraz co$, co au-
tor okresla mianem ,stadiéw badan bezpieczenstwa”, a co jest dla wielu zagadka.
Ponizej pozwolitem sobie przedstawi¢ refleksje recenzyjne dotyczace owej pracy.

W pierwszej czesci recenzowanego opracowania autor porusza problematyke
bezpieczenstwa oraz jego wyznacznikdw. Cze$¢ te rozpoczyna wyjasnienie termi-
nu ,bezpieczenstwo”. To interesujacy fragment pracy, uzyto tutaj bowiem réznych
kryteriow identyfikacyjnych bezpieczenstwa, poczynajac od stanu, na zjawisku
konczac. Stanowi to dobre wprowadzenie do dalszych rozwazan autora, poniewaz
w ciekawy sposdb grupujac determinanty bezpieczenstwa, prezentuje on przeglad
ich rozumienia (przeglad oparty na analizie warto$ciowej literatury naukowej, nie-
mogacej by¢ zaklasyfikowang wytacznie do literatury z zakresu nauk o bezpieczen-
stwie). Badacz zajmuje sie rowniez wyjasnieniem takich determinant, jak: czas,
$rodowisko, symptom, zagrozenie, obronnos¢, zdarzenie nadzwyczajne, sytuacja
kryzysowa, kryzys, wyzwanie, szansa, niepewnos¢, ryzyko, misja, wizja i strategia.
Te powszechnie znane wyznaczniki sg potaczone w pie¢ grup, ktére autor okresla
mianem: podstawowych, sygnalizujacych, skutkowych, towarzyszacych i projekto-
wych. Sposéb narracji zastosowanej przez autora jest rownie interesujacy, jak pre-
zentowane treéci. Autor na tyle umiejetnie prezentuje swoje rozwazania w tej czesci,
ze czytelnik nie czuje sie niczym skrepowany w poszukiwaniu wtasnych rozwigzan
identyfikacyjnych, popartych jego wiedza i doswiadczeniem. Prezentacja mysli au-
tora recenzowanej pracy sprawia, ze lektura tej czesci pozwala jedynie na przyjecie
przekonania, ze przedstawiane pojecia z natury rzeczy sa szerokimi i r6znorodnie
definiowanymi, a ponadto czesto pojawiajacymi sie w opracowaniach naukowych,
przepisach prawa i oficjalnych dokumentach. To w moim przekonaniu sprawia, ze
juz lektura pierwszej cze$ci monografii pozwala na utozsamianie sie z prezentowa-
nymi rozwazaniami teoretykom i praktykom. Pozwala jednocze$nie przekonac sie
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o prawdziwosci stéw autora wypowiedzianych we wstepie, w ktérym zacheca on
potencjalnych czytelnikéw do siegania bezposrednio do przywotanych materiatéw
zrédtowych, wskazujac na to, ze s opracowaniami niezwykle wartosciowymi, two-
rzonymi zarowno przez ludzi nauki, jak i praktyki.

Druga cze$¢ pracy po$wiecona jest organizacji badan bezpieczenstwa. Sktada-
ja sie na nig wypowiedzi autora odnoszace sie do probleméw: organizacji, dziatan
zorganizowanych, wykorzystania informacji i wiedzy, przebiegu procesu badawcze-
go oraz btedéw w badaniach. Uprawiajac zawo6d nauczyciela akademickiego, z ra-
cji swoich obowigzkéw czesto siegam do opracowan z zakresu metodologii badan,
w tym szczegdlnie tych poswieconych problemom badan w naukach o bezpieczen-
stwie. Odwotania do nich znajduja sie w tej czesci pracy, co przyjmuje z radoscia
i uznaniem. Zostaty trafnie przywotane i umiejetnie wykorzystane w prezentowa-
nych kontekstach gtéwnych autorskich wypowiedzi. Jako cztowiek, ktoéry przywig-
zuje znaczng wage do organizacji dziatan zakresie bezpieczenstwa, z duzym uzna-
niem przyjatem fakt, ze autor postrzega organizacje badan bezpieczenstwa przez
pryzmat dziatan zorganizowanych. Ciesze sie rowniez, Ze w tej czesSci pracy poswie-
cono nalezne miejsce wykorzystaniu informacji, wiedzy oraz przeptywu informacji
i wiedzy w badaniach bezpieczenstwa. Trudno nie zgodzi¢ sie z autorem recenzo-
wanej pracy, ze proces badawczy jest przejawem dziatan zorganizowanych w nauce,
ktory to proces jest jednoczesnie trudny i ztozony. W tej czesSci pracy, wykorzystujac
niemozliwe do przecenienia opracowania naukowe, autor podaje zrédta btedéw, ich
konsekwencje, a co najwazniejsze - sposoby ich unikniecia. Taki sposdb przedsta-
wienia prezentowanych rozwazan sprawia, ze opisywana cze$¢ pracy nabiera cha-
rakteru podrecznikowego. I tu w mojej ocenie pojawia sie kolejny potencjalny adre-
sat, jakim sg mtodzi adepci nauk o bezpieczenstwie.

Ostatnia, trzecia cze$¢ pracy poswiecona zostata wspomnianym na wstepie sta-
diom bezpieczenstwa. Stoje na stanowisku, ze najwarto$ciowsze z punktu widzenia
badan bezpieczenstwa s3 rozwazania odnoszace sie do badan retrospektywnych
okreslonych przez autora ,genezowaniem”. Za przekonujace nalezy uzna¢ kwestie
wyodrebnienia genezowania jako odrebnego stadium bezpieczenstwa. Co prawda
w literaturze z zakresu nauk technicznych mozna spotkac twierdzenia, ktére wska-
zujg na to, iz badania retrospektywne sa elementem diagnozy. W praktycznej dzia-
talnosci administracji publicznej dotyczacej chocby zarzadzania kryzysowego spo-
tykatem sie jednak wielokrotnie z innym podej$ciem, to jest takim, ktére prezentuje
autor. Zgodzi¢ nalezy sie z autorem, Ze genezowanie nie znalazto do tej pory zastuzo-
nego miejsca w opracowaniach z zakresu nauk o bezpieczenstwie. Wedle mej wiedzy
prof. Stanistaw Dworecki sygnalizowat ten problem w swych jakze wartosciowych
opracowaniach. Licze, Zze z uwagi na znaczenie badania przesztosci oraz jego wptyw na
terazniejszos¢ i przyszto$¢ autor recenzowanej pracy badz inni badacze lokujacy swe
zainteresowania w naukach o bezpieczenstwie zajmg sie genezowaniem obszernie;j.

Po tej syntetycznej z natury rzeczy charakterystyce poszczegolnych czesci opra-
cowania pod tytutem Praktyczne aspekty badan bezpieczenstwa czas odpowiedzie¢
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na pytanie zadawane niemal bez przerwy nauczycielom akademickim: czy wiedza
zwigzana z badaniami bezpieczenstwa winna by¢ upowszechniania? Odpowiedz po-
zornie wydaje sie prosta. Na rynku wydawniczym pojawiajg sie opracowania réznej
wartosci. To, ktérym zajmuje sie w tej recenzji, zawiera wiedze godng polecenia.

Lektura recenzowanej pracy utwierdza mnie po raz kolejny w przekonaniu,
ze niezwykle wazna jest mozliwo$¢ zapewnienia, a potem utrzymania bezpieczen-
stwa na odpowiednim poziomie!. Utwierdza mnie takze w przeswiadczeniu, ze nie-
odzownos¢ badan i edukacji w zakresie bezpieczenstwa jest konsekwencja wyzwan
i zagrozen wspoétczesnosci. Do prowadzenia badan w sposéb oczywisty predyspono-
wani sg ludzie nauki?, ale rowniez praktycy. Godne uznania wydaja sie zatem wszel-
kie tego typu inicjatywy, cho¢by takie, w ktérych rezultacie powstaja prace takie jak
Praktyczne aspekty badan bezpieczernstwa.

Jestem przekonany, ze jej autorowi bliskie jest twierdzenie, iz naukowa eksplo-
racja obszaru bezpieczenstwa zwigzana jest z misja ludzi nauki, ktéra oznacza swo-
iste spetnianie okres$lonych pragnien®. Misja ta w kontekscie badan bezpieczenstwa
nabiera strategicznego znaczenia, gdy wyznacza kierunek i dotyczy przysztosci, wy-
raza potrzeby i wyzwania, ktére stajg sie udziatem czesci sktadowych organizacji,
a proces jej realizacji jest osiggalny (wiarygodny)*.

Moje stanowisko wzgledem recenzowanej publikacji nie bytoby jednak peine,
gdybym nie odniost sie do tych tresci, ktére budza moje watpliwosci. Nie w petni
przekonuje mnie zaliczenie obronnosci do grupy determinant skutkowych. Wyda-
je mi sie, ze obronnos¢, jak trafnie zauwaza autor, nie moze by¢ zwigzana wyltacz-
nie ze zdolnoscia przeciwstawienia sie zewnetrznym zagrozeniom bezpieczenstwa
panstwa i wojnie. Wielokrotnie byta ona bowiem definiowana jako zdolno$¢ do
przeciwstawienia sie wszystkim zagrozeniom. Jednak jakkolwiek by jej nie wyjas-
nia¢, powinna stanowi¢ wyodrebniong grupe wyznacznikéw okreslanych mianem
,defensywnych”. Taka klasyfikacja bytaby zgodna z charakterem obronnosci. Druga
watpliwos¢ odnosi sie do problemoéw kolejnosci przedstawienia wykorzystania in-
formacji i wiedzy. W mojej ocenie w badaniach naukowych wazniejsza jest jednak
wiedza, a dopiero pdzniej informacja. Uwagi te nie majg jednak wptywu na moja
0gblna pozytywng ocene recenzowanej pracy.

Wracajac do pytan postawionych na wstepie, z pelnym przekonaniem stwier-
dzam, Ze osobom w praktyce zajmujacym sie bezpieczenstwem nie udaje sie ,przy-
padkiem” zadbac o bezpieczenstwo. Badaja bowiem bezpieczenstwo wedtug regut

I M. Cieslarczyk, Niektore psychospoteczne aspekty bezpieczeristwa, wyzwan, szans i za-
grozen, ,Zeszyty Naukowe AON” 1999, nr 2 (35), s. 232.

2 B. Wisniewski, Obronnos¢ paristwa a obszar odpowiedzialnosci resortu spraw wewnetrz-
nych i administracji, MSWiA, Warszawa 2005, s. 90-95.

3 B. Wisniewski, Zakoriczenie [w:] Bezpieczenstwo w teorii i badaniach naukowych, wyd. 2
uzupetnione, B. Wisniewski (red.), Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Policji, Szczytno 2018,
s. 304.

* Por. K. Obtdj, Strategia organizacji, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa
1998, s. 235.
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obowigzujacych w $wiecie nauki. Udaje sie im to, poniewaz korzystaja ze wsparcia
ludzi nauki, bo przeciez badania bezpieczenstwa to nie jest zajecie wytacznie dla na-
ukowcow, do czego skutecznie przekonuje autor recenzowanego opracowania.

Uwazam, Ze praca Bernarda Wisniewskiego pt. Praktyczne aspekty badarn bez-
pieczenistwa jest dzietem kompletnym, dobrze skonstruowanym pod wzgledem
metodologicznym, metodycznym, merytorycznym i redakcyjnym. Stanowi tym sa-
mym wartosciowg prace, ktora ponad wszelkg watpliwosc¢ jest wtasciwie zaadreso-
wana, jej odbiorcami, co przyznaje z petnym przekonaniem, powinny by¢ bowiem
osoby w praktyce zajmujace sie badaniem bezpieczenstwa oraz eksplorujgce ten ob-
szar pod wzgledem naukowym. Edukacja z zakresu badan bezpieczenstwa powinna
by¢ ciggtym procesem, ktéry winien obejmowac mozliwie jak najwieksza rzesze lu-
dzi, na réwnym poziomie praktykow i teoretykdw. Aby byt to proces efektywny, na-
lezy systematycznie porzadkowac oraz uzupetnia¢ istniejace rozwigzania. Ciggtos¢
tego procesu wynika nie tylko z niektérych btednych zatozen przyjetych podczas
planowania, lecz takze ze zmiennosci Srodowiska bezpieczenstwa, ktdrego wszyst-
kich aspektow cztowiek nie jest w stanie przewidzie¢. Recenzowana praca stanowi
wtasciwe podwaliny takiego procesu. Powinna zatem trafi¢ w rece nauczycieli pa-
rajacych sie bezpieczenstwem, studentéw oraz pracownikéw administracji publicz-
nej, ktérzy w gminach, powiatach i wojewddztwach muszg zbadac¢ bezpieczenstwo.
Whioski z tych badan przekuwaja oni w plany, a nastepnie buduja odpowiedni po-
tencjat, aby moc te plany skutecznie wykorzysta¢ w warunkach zagrozen.
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DLA AUTOROW

Artykuty i inne materiaty zgtaszane do publikacji nalezy w formie zatgcznika prze-
syta¢ pod adres: studiadesecuritate@up.krakow.pl. W tresci e-maila prosimy poda¢
swoj tytut lub stopien naukowy oraz doktadny adres korespondencyjny. Do e-maila
nalezy dotaczy¢ takze wypetnione i podpisane OSwiadczenie Autora.

Przyjmowane do Redakcji teksty w pierwszej kolejnosci podlegajg analizie
przez Kolegium Redakcyjne, ktdre ustala, czy nadestany materiat spetnia wymogi
techniczne, jego tematyka jest adekwatna do profilu czasopisma ,Annales Universi-
tatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia de Securitate” oraz czy tekst powstat zgod-
nie z zasadami etycznymi opisanymi w sekcji ,procedury i dobre praktyki”. W przy-
padku gdy artykut spetnia powyzsze kryteria, przekazywany jest do Recenzentow.

Wymogi techniczne:

Minimalna objeto$¢ artykutu to 0,5 arkusza wydawniczego, czyli 20 tysiecy znakéw

(znaki liczone tacznie ze spacjami oraz przypisami). Maksymalna objetos¢ artyku-

tu to 1 arkusz wydawniczy. W przypadku recenzji ksigzek, biograméw, informacji

o publikacjach i konferencjach oraz innych komunikatéw z zycia naukowego mak-

symalna objetos¢ tekstu to 20 tysiecy znakéw (tacznie ze spacjami).

Tekst powinien by¢ sformatowany w edytorze tekstu Word, czcionka Times

New Roman, marginesy 2,5 cm, brak odstepéw pomiedzy akapitami. Uktad tekstu:

1. Imie i nazwisko Autora bez stopnia lub tytutu naukowego (czcionka Times
New Roman, rozmiar 12, wyjustowane, interlinia 1,5).
2. Afiliacja (czcionka Times New Roman, rozmiar 12, wyjustowane, interlinia 1,5).

. ORCID ID (Times New Roman, rozmiar 10, wyjustowane, interlinia 1,5).

4. Tytut artykutu (czcionka Times New Roman, rozmiar 12, pogrubione, wyjusto-
wane, interlinia 1,5).

5. Tekst wtasciwy artykutu (czcionka Times New Roman, rozmiar 12, wyjustowa-
ne, interlinia 1,5), powinien by¢ podzielony na czesci opatrzone nienumerowa-
nymi podtytutami (czcionka Times New Roman, rozmiar 12, pogrubione, wyju-
stowane, interlinia 1,5), przed i po podtytule pusta linia, cytaty w cudzystowie
(bez kursywy), kursywa w tekscie tytulty ksigzek, artykutéw, zwroty, nazwy
obcojezyczne, tekst wlasciwy powinien konczy¢ sie wnioskami.

6. Bibliografia (czcionka Times New Roman, rozmiar 12, wyjustowane, interli-
nia 1,5) powinna rozpoczynac sie stowem ,Bibliografia” (czcionka Times New
Roman, rozmiar 12, pogrubione, wyjustowane, interlinia 1,5, przed i po stowie
,Bibliografia” pusta linia). Wykaz powinien by¢ uporzadkowany alfabetycznie
wedtug nazwisk autoréw lub w razie braku autora pierwszej litery tytutu, ko-
lejnos¢ poszczegdlnych elementéw powinna by¢ taka sama jak w przypadku
przypisow z jednym wyjatkiem, w bibliografii najpierw wystepuje nazwisko,
a za nim inicjal imienia, ponadto w bibliografii nie podajemy numeréw stron.

w



10.

11.

. Tytut artykutu w jezyku angielskim (czcionka Times New Roman, rozmiar 12,

pogrubione, wyjustowane, interlinia 1,5, przed i po pusta linia).

. Abstrakt w jezyku angielskim (czcionka Times New Roman, rozmiar 12, wyju-

stowane, interlinia 1,5) powinien rozpoczynac sie stowem ,Abstract” (czcionka
Times New Roman, rozmiar 12, pogrubione, wyjustowane, interlinia 1,5, przed
i po stowie ,Abstract” pusta linia). Abstrakt powinien zawiera¢ krotki zarys
przedmiotu badan, cele i pytania badawcze, okreslenie metodologii, gtéwne
wyniki i wnioski z badan.

. Stowa kluczowe w jezyku polskim (czcionka Times New Roman, rozmiar 12,

wyjustowane, interlinia 1,5), powinien poprzedzac je zapis ,Stowa kluczowe:”
(czcionka Times New Roman, rozmiar 12, pogrubione, wyjustowane, interli-
nia 1,5), po nim za$ w tej samej linijce 3-5 stéw kluczowych w jezyku polskim.
Stowa kluczowe w jezyku angielskim (czcionka Times New Roman, rozmiar
12, wyjustowane, interlinia 1,5), powinien poprzedzac je zapis ,Key words:”
(czcionka Times New Roman, rozmiar 12, pogrubione, wyjustowane, interli-
nia 1,5), po nim za$ w tej samej linijce 3-5 stéw kluczowych w jezyku angielskim.
Biogram autora (czcionka Times New Roman, rozmiar 12, wyjustowane, inter-
linia 1,5) poprzedzony imieniem i nazwiskiem (czcionka Times New Roman,
rozmiar 12, pogrubione, wyjustowane, interlinia 1,5), sama tre$¢ biogramu
w kolejnej linijce pod nazwiskiem, w tresci biogramu powinien znalez¢ sie tak-
ze adres e-mail autora.

Przypisy (czcionka Times New Roman, rozmiar 10, wyjustowane, interlinia 1)

tworzone w systemie przypiséw dolnych. Uktad przypiséw:

monografia: ]. Kowalski, Bezpieczernstwo wspétczesne, Wydawnictwo Matopol-
skie, Krakow 2018, s. 43.

rozdziat w monografii: ]. Kowalski, Bezpieczeristwo w paristwie [w:] Dylematy
bezpieczenstwa, M. Nowak (red.), Wydawnictwo Matopolskie, Krakow 2018,
s. 112.

artykut w czasopismie: J. Kowalski, Bezpieczeristwo narodowe - podstawowe
dylematy, ,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia de Securi-
tate” 2018, nr 8,s. 112.

zrodto internetowe: M. Nowak. Cele i metody dziatan terrorystycznych, http://
celeterrorystow.pl/meotdy.pdf, [dostep: 25.07.2018].

akt prawny: Ustawa z dnia 24 maja 2013 r. o $rodkach przymusu bezposred-
niego i broni palnej, Dz.U. 2013, poz. 628.

W przypisach stosowac nalezy skréty tacinskie: op. cit,, ibid., etc.

Kazdy wykres, tabela, rysunek itp. powinien by¢ opisany z podaniem tytutu

(czcionka Times New Roman, rozmiar 12, wyjustowane, interlinia 1) oraz wskaza-
niem Zrddta (czcionka Times New Roman, rozmiar 10, wyjustowane, interlinia 1).
Tytut powinien by¢ zamieszczony nad, a informacja o Zrédle - pod prezentowanym
wykresem, tabelg lub rysunkiem.



