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Bezpieczenstwo Europy po rozszerzeniu Sojuszu
Pétnocnoatlantyckiego w 1999 roku (wybrane aspekty)

The security of Europe after extending the North Atlantic Alliance in 1999

Abstrakt

Celem badania jest wykazanie réznic w procesie ksztattowania bezpieczenstwa pod wpty-
wem czynnikéw wystepujacych w $rodowisku miedzynarodowym. Przeanalizowano sku-
teczno$¢ NATO w procesie ksztaltowania europejskiego systemu bezpieczenstwa poprzez
przyjmowanie nowych panstw cztonkowskich. Zastosowano nastepujace metody: analize do-
kumentdw, literatury i proceséw zachodzacych w europejskiej przestrzeni bezpieczenstwa.
Na koniec przedstawiano rezultaty i wyniki: ocena, wnioski, perspektywy.

Stowa kluczowe: bezpieczenstwo; Europa; Sojusz Pdétnocnoatlantycki; europejski system
bezpieczenstwa

Abstract

The aim of the study is to determine the differences in the process of forming security un-
der the impact of factor soccurring in the international environment. NATO’s effectiveness
in the process of forming the European security system by accepting new member states.
The metod consists in analyzing documents, literature, as well as processes taking place in
the European security space. Results: evaluation, conclusions, perspectives.

Keywords: security; Europe; North Atlantic Alliance; European security system

Wprowadzenie

Przemiany systemowe w stosunkach miedzynarodowych zapoczatkowane rozpa-
dem bipolarnego podziatu §wiata, w wyniku ktérego na polu konfrontacji pozostato
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jedno mocarstwo, wigzaty sie z poszukiwaniem jakoSciowo nowej formuty bez-
pieczenstwa globalnego w sferach: politycznej, militarnej, naukowo-techniczne;j,
ekonomiczno-gospodarczej, zywno$ciowej, naturalnych zasobéw (w tym energe-
tycznych), informacyjnej itp. Na skutek wspomnianego rozpadu dwubiegunowego
podziatu $wiata, Zwigzku Radzieckiego, Uktadu Warszawskiego i RWPG, zniknety
takze wszelkie bariery dla proceséw zwigzanych z globalizacja.

Postepujaca globalizacja wigzata sie z budowaniem silnej i scentralizowanej
wtadzy, poniewaz tylko taka mogta realizowac¢ plany stopniowego opanowywania
tych czesci $wiata, ktére do czasu rozpadu dwczesnego podziatu $wiata byty dla niej
nieosiggalne. Ponadto odpowiadata i nadal odpowiada interesom elit kapitatowych.
Na uwadze nalezy mie¢ to, Ze obowiagzujace prawo globalizacji jest wykorzystywane
przez mocarstwa kapitatu globalnego za pomoca wolnego miedzynarodowego prze-
plywu kapitatu, towardéw, ustug i ludzi. Istotny jest takze przeptyw informacji, wie-
dzy, a takze idei - nie zawsze zgodnych z prawem miedzynarodowym czy krajowym.
»Prawo globalizacji w warunkach liberalnego $wiatowego rynku wymusza budowa-
nie coraz wiekszych instytucji, przedsiebiorstw i gospodarek, coraz potezniejszych
panstw. Z prawa tego wynika wyzysk panstwa stabszego przez silniejsze na zasa-
dzie jego przewagi finansowej, technologicznej i handlowej” (Narski, 2004, s. 5-6).
Do przestrzegania tego prawa zostaly zmuszone m.in. panstwa Europy Srodkowo-
-Wschodniej, ktére w nastepstwie wyjscia z systemu panstw socjalistycznych stra-
city parasole ochronne w sferach: politycznej, gospodarczej i militarnej, ze szczeg6l-
nym wskazaniem na parasol jadrowy.

Warunki dla tych panstw stawiane byty (co jest kontynuowane nadal) przez
kapitat globalny, za$ kapitat finansowy, bedacy potaczeniem kapitatu przemystowe-
go, handlowego i bankowego, dyktowat jakoSciowo nowe warunki przede wszyst-
kim w sferze finansowo-gospodarczej, co oznaczato przejecie kontroli nad nowymi
uczestnikami stosunkéw miedzynarodowych w Europie Srodkowo-Wschodniej.

Panstwa, a takze podmioty pozapanstwowe uczestniczace w organizacji global-
nego $wiata, z dominacjq wymiany i finanséw, opanowuja §wiat za pomocg instytu-
cji miedzynarodowych. Miedzynarodowy przeptyw kapitatu prowadzi do wyzysku
gospodarczego na $wiecie i odnosi sie m.in. do inwestycji portfelowych, bezposred-
nich, obrotéw kapitatowych czy tez kredytéw bankowych. Nalezy zauwazy¢, ze po-
step gospodarczy na $wiecie dotyczy panstw rozwinietych cywilizacyjnie i gospo-
darczo (Narski, 2004, s. 16-17).

W tych ztozonych warunkach, przede wszystkim gospodarczych, znalazty sie
panstwa Europy Srodkowo-Wschodniej, ktére zmuszone zostaty do podporzadko-
wania sie procesom globalizacji. Nieprzyjecie warunkéw narzucanych przez tzw.
$Swiatowy rzad oznaczato samotne poruszanie sie w Srodowisku bezpieczenstwa
miedzynarodowego, brak wsparcia w procesie realizacji polityki zagranicznej,
zZwigzanej m.in. z bezpieczefistwem wewnetrznym i zewnetrznym panstwa. Pro-
wadzito to najczesciej do izolacji na arenie miedzynarodowej, a w konsekwencji do
osamotnienia politycznego, gospodarczego i wojskowego. Z kolei przyjecie owych
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warunkéw oznaczato bezwzgledne podporzadkowanie sie pafistwom bogatym oraz
narodowym i ponadnarodowym korporacjom handlowo-gospodarczym, a w konse-
kwencji realizowanie ich partykularnych intereséw na réznych ptaszczyznach. Pol-
ska, Czechostowacja (po rozpadzie Czechy i Stowacja), Litwa, Lotwa i Estonia, a po
przeciwnej stronie barykady Federacja Rosyjska, Biatorus i Ukraina - podjety dzia-
tania, wybierajac wtasne drogi do zapewnienia bezpieczenstwa w jakoSciowo zmie-
niajacej sie rzeczywistosci polityczno-spotecznej, gospodarczej, a przede wszystkim
militarnej. Nalezy mie¢ $wiadomo$¢ tego, ze do gtdwnych instytucji i organizacji
europejskich zapewniajacych bezpieczenstwo na kontynencie europejskim w dw-
czesnych warunkach politycznych nalezaty (naleza): OBWE w Europie, NATO wraz
z Péinocnoatlantycka Radg Wspétpracy i Partnerstwem dla Pokoju, ktére Sojusz po-
wotal, Unia Europejska, Unia Zachodnioeuropejska, Rada Europy oraz Wspoélnota
Niepodlegtych Panstw, z jej gtéwna sitg - Rosja (Kaczmarek, 1998, s. 4). W tych wa-
runkach jedyna sitg o charakterze polityczno-wojskowym byt Sojusz Péinocnoatlan-
tycki, tworzacy system kolektywnej obrony.

Sojusz Pétnocnoatlantycki po zimnej wojnie

Sojusz Péinocnoatlantycki od czasu zakonczenia tzw. zimnej wojny uwazat za cel
nawigzanie stosunkéw w zakresie wspéipracy z Rosja, co miato stanowi¢ zasadniczy
element bezpieczenstwa i stabilizacji, mogacej przystuzy¢ sie dobrze interesom catej
spotecznos$ci miedzynarodowej. Skutkiem wielu staran i zabiegéw byto porozumie-
nie zwane Aktem stanowigcym o wzajemnych stosunkach, wspétpracy i bezpieczen-
stwie miedzy NATO a Federacja Rosyjska, podpisane 27 maja 1997 roku w Paryzu
(Smiatek, 2001, s. 124). Do najwazniejszych przedmiotéw konsultacji i wspétpracy
miedzy NATO a Rosja nalezaty m.in.:

1. wymiana informacji na temat bezpieczenstwa;

2. mozliwe wspétdziatanie, w tym udziat w operacjach pokojowych.

Wazna role odgrywaja stosunki NATO z Ukraina. Ukraina jest aktywnym uczest-
nikiem Partnerstwa dla Pokoju (PdP), dziata zaréwno w Kwaterze Gtéwnej NATO,
jak i w krajach Sojuszu i krajach partnerskich. Podczas konferencji szeféw panstw
i rzadéw krajéw NATO w lipcu 1997 roku w Madrycie przywoédcy Sojuszu oraz pre-
zydent Ukrainy podpisali Karte o szczeg6lnym partnerstwie miedzy NATO a Ukraing
(Biuletyn, 1997).

Koniec zimnej wojny to zarazem poczatek nowej integrujacej sie Europy, kto-
remu towarzyszyta zmieniajgca sie architektura bezpieczenstwa. W tym jakoScio-
wo nowym uktadzie sit Sojusz Pétnocnoatlantycki odgrywa kluczowa role, dazy do
stworzenia nowych wzorcéw wspédipracy i wzajemnego zrozumienia w regionie
euroatlantyckim, biorac jednocze$nie na siebie obowiazki prowadzenia dziatan sta-
bilizacyjnych. Istotne jest to, ze NATO w procesie realizowania strategii, zadan i zo-
bowigzan wychodzi poza obszar swojej odpowiedzialno$ci, tzn. wykonywanie zadan
poza Europa.
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Tym samym po zimnej wojnie dziatalno$¢ panstw opierata sie na jako$ciowo
nowych zasadach, ktére uwzgledniaty wszelkie zmiany, jakie zachodzity w ich oto-
czeniu wewnetrznym i zewnetrznym. Wato mieé na uwadze to, ze dyskusje i spory
o ksztatt europejskiego systemu bezpieczenistwa nadal trwaja od rozpadu bipolar-
nego podziatu $wiata, niezaleznie od rozméw prowadzonych na forum innych eu-
ropejskich organizacji wtasciwych w sferze bezpieczenstwa i pokoju (np. OBWE).

Polska po 1989 roku i problemy zwigzane z bezpieczeristwem panstwa

Przemiany systemowe zapoczatkowane w naszym kraju i w miedzynarodowym
$Srodowisku Polski pobudzity takze ogélnospoteczna dyskusje na temat bezpieczen-
stwa panstwa. Przedmiot rozwazan byt bardzo obszerny, wielowatkowy, uwiktany
w historyczne do$wiadczenia, wymuszajacy przetamanie myslowych skrétow, ste-
reotypow i ogélnospotecznych uprzedzen (Kaminski, 2002, s. 5). Rozpad dwubiegu-
nowego podziatu $wiata i Zwigzku Radzieckiego zmienit potozenie geostrategicz-
ne i geopolityczne wielu panstw, w tym samej Rosji, Biatorusi i Ukrainy. Lata 90.
XX wieku przyniosty rowniez wielkie zmiany na granicach Polski. ,Zamiast trzech
sasiadéw mamy dzi$ siedmiu [...]. Stosunki naszego panstwa z sgsiadami po 1989
roku sg nieustannym przedmiotem rozwazan, dyskusji, krytyki i pochwat” (Kamin-
ski, 2002, s. 6). Relacje z panstwami graniczagcymi maja duze znaczenie z uwagi na
wizerunek Polski w $§wiecie, jej role w procesie przemian i pokojowa wspéiprace
w Europie Srodkowej i Wschodniej, w tym bezpieczeristwo tego regionu.

W procesie budowania bezpieczenstwa istotne jest to, ze bezpieczenstwo nie
jest wartoscig stata, lecz ulega ewolucji pod wptywem wielu ztozonych czynnikéw
zewnetrznych i wewnetrznych. Bezpieczenstwo jest ztozong kategoria, odnosi sie
do prawie wszystkich dziedzin rozwoju politycznego, spotecznego, demograficz-
nego, kulturowego, ekonomiczno-gospodarczego, finansowego, naukowego, tech-
nicznego, technologicznego, militarnego itp. Koniec zimnej wojny skutkowat wielo-
ma zmianami w globalnym $rodowisku bezpieczenstwa i jego postrzeganiu. Wiele
panstw, bez wzgledu na istniejace powigzania polityczno-gospodarczo-wojskowe,
a takze poziom rozwoju, musiato poszukiwa¢ nowych rozwigzan w zakresie bezpie-
czenstwa i obronnosci. Okazuje sie, ze okres ten byt bardzo istotny dla panstw Eu-
ropy, w tym Srodkowo-Wschodniej, poniewaz zerwane zostaty stosunki z 6wczes-
nym uktadem, ale nikt nie kwapit sie z przejeciem roli hegemona w tej cze$ci $wiata.
W tej ztozonej sytuacji osamotnione panstwa podejmowaty decyzje ukierunkowane
na euroatlantycki system bezpieczenistwa, ktérego podstawowym elementem jest
Sojusz Pétnocnoatlantycki, w ktérym Stany Zjednoczone (jako amerykanski filar
Sojuszu) przyjmuja znaczng cze$¢ odpowiedzialnosci za bezpieczenistwo europej-
skie, a Unia Europejska bedzie przede wszystkim finansowo-gospodarczym, euro-
pejskim filarem tegoz Sojuszu (Kaczmarek, 1998, s. 29). Pamieta¢ nalezy roéwniez
o tym, ze ,w latach dziewiec¢dziesigtych XX wieku nastgpity powazne przewarto-
$ciowania w mentalno$ci ludzi generalnie, a politykéw w szczeg6lnosci [...]. Wraz
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z oddalaniem sie widma wojny globalnej niektérzy politycy, poszukujac popular-
nosci, w tym szczeg6lnie parlamentarzysci, zaczeli naciska¢ na obnizanie budzetow
obronnych, co skutkowato redukcja sit zbrojnych we wszystkich panstwach” (Go-
tebiewski, 1999, s. 9). Takie decyzje doprowadzily m.in. do tzw. pata militarnego
zwigzanego z obnizeniem budzetéw obronnych: Kanada w latach 1989-1999 obni-
Zyta ten budzet o 32,0%, Wtochy w latach 90. XX wieku o 21,0%, Holandia w latach
1990-2001 o 42,5%, Austria w latach 1991-1995 o 16,0%, Szwecja do roku 1999
0 37,0%, Polska w latach 1990-1995 o0 37,0% (Gotebiewski, 1999, s. 10).

Procesy zachodzace w srodowisku bezpieczenstwa miedzynarodowego, a tak-
Ze nieporozumienia, ktérym towarzyszyty rézne wizje bezpieczenstwa, byty podto-
zem i konsekwencja widocznych partykularnych intereséw poszczegélnych panstw
(politykéw).

Dziatania NATO po rozpadzie dwubiegunowego podziatu swiata

Zatamanie systemu dwubiegunowego podziatu $wiata skutkowato upadkiem muru
berlinskiego w listopadzie 1989 roku; w paZdzierniku 1990 roku Niemcy sie zjed-
noczyty, w grudniu 1991 roku rozpadt sie Zwigzek Radziecki oraz nastapity zmiany
w catej Europie Srodkowo-Wschodniej (Kaczmarek, 1998, s. 34). Zmienita sie rady-
kalnie sytuacja polityczna w Europie, co miato réwniez przetozenie na inne regiony
$wiata. Nalezy mie¢ $wiadomo$¢ tego, Zze we wspodiczesnym systemie miedzynaro-
dowym doktryna prewencyjna Stanéw Zjednoczonych, nowa rola NATO sprowadza-
jaca sie do ekspansji w Europie Srodkowej i Wschodniej, program Partnerstwa dla
Pokoju i cztonkostwo nowych panstw w Sojuszu Péinocnoatlantyckim, prowadzenie
dziatan wojskowych bez mandatu Rady Bezpieczenstwa ONZ, wzrost potegi chin-
skiej na Wschodzie, gwattowne nasilanie sie §wiatowej walki z terroryzmem, walka
z pandemig - to czynniki, ktére wyznaczaja kierunki ksztattowania srodowiska bez-
pieczenistwa miedzynarodowego (Wisniewski, Zodz-Kuznia, 2008, s. 133).

Zmiany te w znaczacy sposob wptynety na decyzje polityczne Sojuszu, ktory
zapoczatkowat proces dostosowania swojej strategii i struktur do jakoSciowo no-
wej rzeczywistosci w sferze bezpieczenstwa nie tylko europejskiego, lecz takze glo-
balnego. W tych ztozonych warunkach ,koncepcja strategiczna przyjeta przez So-
jusz nakres$lata szerokie ramy bezpieczenstwa panstw NATO i otworzyta mozliwos¢
wspétpracy z panstwami Europy Srodkowej i Wschodniej” (Wisniewski, Zodz-Kuz-
nia, 2008, s. 34).

Na rzymskim szczycie NATO w listopadzie 1991 roku przyjete zostaly naste-
pujace kierunki dziatan: instytucjonalne ramy polityczne stworzone dla rozwo-
ju stosunkéw NATO z jego partnerami w Europie Srodkowej i Wschodniej, rozwéj
wspotpracy w dziedzinie wojskowej oraz rola NATO w rozwigzywaniu kryzyséw
i w misjach pokojowych.

Kolejne wydarzenie istotne z punktu widzenia Sojuszu to powotanie 20 grud-
nia 1991 roku Pétnocnoatlantyckiej Rady Wspétpracy (NACC) - na posiedzeniu
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przedstawicieli 25 panstw, po rozpadzie ZSRR, przyjeto do Rady wszystkie pozo-
state kraje tego obszaru (obecnie 38). Dziatalno$¢ NACC dotyczy gtéwnie: konsulta-
cji w sprawach politycznych i bezpieczenistwa, analizy budzetéw obronnych w kon-
tekscie rozwoju gospodarczego oraz przestawienia produkcji obronnej na cywilng;
upowszechniania informacji i kontaktéw kulturalnych, bezpieczenstwa ekologicz-
nego i wspoétpracy naukowej, koordynacji dziatalno$ci w przestrzeni powietrznej,
wspétpracy w sytuacjach nadzwyczajnego zagrozenia i udzielania pomocy humani-
tarnej, doradztwa w sferze przebudowy sit zbrojnych.

Nalezy zaznaczy¢, ze Komitet Wojskowy NATO w 1992 roku podjat decyzje
o regularnych spotkaniach NACC w celu rozwijania partnerskich kontaktow i wspét-
pracy m.in. w ramach misji pokojowych.

Skuteczno$¢ dziatania Sojuszu zalezy m.in. od mozliwos$ci przystosowania
sie NATO do zmieniajgcego sie srodowiska bezpieczenstwa miedzynarodowego.
W omawianym okresie podstawowe kierunki zostaty sprecyzowane w Nowej Stra-
tegii przyjetej w listopadzie 1991 roku, ktéra uwzgledniata nastepujace zagrozenia:
dalsze istnienie rosyjskiej potegi militarnej, zaréwno pod wzgledem broni jadrowej
(dysponowanie triada nuklearng), jak i sit konwencjonalnych, ktérym doréwnuja
tylko Stany Zjednoczone; wasnie etniczne i spory terytorialne w Europie Srodko-
wej i Wschodniej, z mozliwos$cia ich przeniesienia sie na obszar NATO, zagrozenia
stabilizacji i pokoju w krajach europejskiego Potudnia oraz na Bliskim Wschodzie,
rozprzestrzenianie sie broni jadrowej i rakiet balistycznych (O$wiadczenie, 1991).

Ponadto podjeto decyzje zwigzang ze zmniejszeniem roli odstraszania nukle-
arnego oraz zwiekszeniem efektywnos$ci i mobilno$ci sit konwencjonalnych, co wia-
zato sie z powotaniem Korpusu Szybkiego Reagowania. Szczeg6lna role przypisuje
sie ustaleniom szczytu brukselskiego, ktory odbyt sie w 1994 roku. Podczas jego
trwania Sojusz przyjat odpowiedzialno$¢ za wspolna polityke zagraniczna i polityke
bezpieczenstwa, wskazat na przywigzanie do partnerstwa miedzy Ameryka P6tnoc-
na a Europga, a takze wyrazit poparcie dla rozwoju europejskiej tozsamos$ci w zakre-
sie bezpieczenstwa. Istotne byto réwniez stwierdzenie szczytu o otwartos$ci Sojuszu
na cztonkostwo innych panstw europejskich i zainicjowanie uruchomienia Partner-
stwa dla Pokoju.

Duze znaczenie dla procesu transformacji Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego mia-
ta wiosenna sesja, ktora odbyta sie w czerwcu 1996 roku w Berlinie. Podjeto de-
cyzje o powrocie Francji do struktur Sojuszu po 30 latach nieobecnosci. Zaakcep-
towana reforma ukierunkowana byta na dostosowanie NATO do zmieniajacych sie
uwarunkowan polityczno-wojskowych, poniewaz celem Sojuszu nie byta juz obrona
Zachodu przed Zwiazkiem Radzieckim. NATO, a gtéwnie jego europejski filar, miato
zapewni¢ roztadowanie ognisk zapalnych w Europie, przesuwajac punkt ciezkosci
z pola militarnego na polityczne (Kaczmarek, 1998, s. 36). Ponadto przyjeto rozwia-
zania dotyczace podejmowania przez Sojusz dziatan poza obszarem europejskiej od-
powiedzialnosci, co wymagato dostosowania struktur do jako$ciowo nowych zadan.
Wazna kwestig byta konieczno$¢ uregulowania relacji NATO z WNP, ze szczegélnym
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wskazaniem na Rosje i Ukraine. Problem ten zostat rozwigzany podczas szczytu
w Madrycie w 1997 roku, gdzie podpisano Akt podstawowy o stosunkach dwustron-
nych Rosja-NATO. W nastepstwie tego utworzona zostata Stata Wspélna Rada, kto-
ra zgodnie z przyjetymi ustaleniami miata spotykac¢ sie na szczeblu ministréw spraw
zagranicznych i obrony dwa razy w roku, a co miesigc na poziomie ambasadoréow
(statych przedstawicieli w Radzie Péinocnoatlantyckiej).

Wedtug specjalistéw powyzszy szczyt byt jednym z przetomowych momentéw
dla wspotczesnej Europy. Oprécz Aktu Rosja-NATO podpisano takze Porozumienie
o wspoétpracy i bezpieczenstwie miedzy NATO a Ukraing, zwiekszono kompetencje
Rady Partnerstwa Euroatlantyckiego, zaaprobowano koncepcje rozszerzenia NATO
o trzech nowych cztonkéw: Polske, Czechy i Wegry. Ta decyzja niewatpliwie zmie-
nita pod wzgledem jako$ciowym stosunki miedzynarodowe w Europie. Sojusz Pét-
nocnoatlantycki cechuje sie trzema podstawowymi wtasciwosciami, ktére moze za-
réwno rozwija¢, jak i skutecznie wykorzystywac:

1. Opiera sie na tych samych wartos$ciach i zblizonym stopniu rozwoju kultury.

2. Jest silnym Sojuszem obronnym, ktéry skutecznie taczy strategiczne interesy
Ameryki P6tnocnej i Europy.

3. Zaréwno w traktacie waszyngtonskim, jak i we wspdlnocie intereséw panstw
cztonkowskich NATO tkwi potencjat, ktéry umozliwia wszechstronny rozwdj,
wlaczajacy nawet komponenty ekonomiczne, co umozliwia stworzenie Sojuszu
na miare europejskiej cywilizacji (Kaczmarek, 1998, s. 37).

Sojusz Pétnocnoatlantycki po szczycie madryckim stat sie jako$ciowo nowa or-
ganizacja polityczno-wojskowa, co miato $cisty zwiazek z jego rozszerzaniem:

1. W tym okresie Sojusz liczyt 16 panstw. Polska, Czechy i Wegry byty w trakcie
rozmoéw akcesyjnych. Po ich zakoniczeniu w 1999 roku staty sie petnoprawny-
mi cztonkami tej organizacji.

2. NATO byto wéwczas powigzane z takimi organizacjami, jak Rada Europy, Unia
Europejska.

3. Wokot NATO znajdowaty sie panstwa, ktoére poprzez Partnerstwo dla Pokoju
miaty $cisty zwigzek z Sojuszem. W trakcie szczytu madryckiego Euroatlan-
tycka Rada Wspotpracy uzyskata nowe kompetencje, m.in. prawo decydowa-
nia w okres$lonych sprawach. Tym samym panstwa, ktére nie byty cztonkami
NATO, miaty prawo wptywac¢ na podejmowanie decyzji, co miato duze znacze-
nie odno$nie do utrzymywania pokoju i stabilizacji w Europie.

4. Wszystkie panstwa cztonkowskie Sojuszu byty jednocze$nie cztonkami OBWE,
przez co mialty wptyw na podejmowanie decyzji przez Organizacje Bezpieczen-
stwa i Wspéipracy w Europie.

5. W Madrycie uregulowane zostaty takze stosunki NATO z Federacja Rosyjska.
Zaktadaty one $cista wspéiprace dotyczaca wszystkich probleméw europej-
skiego bezpieczenstwa, od rozbrojenia po dziatania zbrojne stuzace utrzyma-
niu pokoju (Kaczmarek, 1998, s. 38).
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Wazno$¢ opracowanego wéwczas dokumentu wynikata z tego, ze:
1. normalizowat stosunki NATO z Federacja Rosyjska;
2. wskazywat, ze NATO jest gtéwnym elementem systemu;
3. otwieratl droge do rozszerzania NATO na wschod.

Sojusz Péinocnoatlantycki liczy aktualnie 30 panstw, oficjalnym kandydatem
do cztonkostwa w Sojuszu jest Bo$nia i Hercegowina, natomiast potencjalnymi kan-
dydatami sg Gruzja, Finlandia i Ukraina.

Trzydziesci lat przemian systemowych zawazyto na zmieniajacym sie $rodo-
wisku bezpieczenstwa miedzynarodowego i poszczeg6lnych panstw. Procesom tym
towarzyszyta i nadal towarzyszy gra polityczna, w ktérej kooperacja negatywna
wplywa na systemy bezpieczenstwa: narodowego, regionalnego, subregionalnego
i ogélnoswiatowego z utrzymaniem uktadu sit zwigzanego jednobiegunowa hege-
monia. Okazuje sie, Ze na skutek upadku bipolarnego podziatu swiata w stosunkach
miedzynarodowych obecna stata sie dominacja jednego aktora. Nalezy podkresli¢,
Ze ,interesy amerykanskie interpretowane byly jako zbiezne z dazeniami $wiata,
a model demokracji amerykanskiej miat stanowi¢ wzér. Ze wskazaniem, ze lepiej
bytoby, gdyby inne kraje obficie z tego wzoru czerpaty. Pojecie bezpieczenstwa za-
wezono do potrzeb jednego kraju i jego intereséw” (Zebrowski, 2005, s. 161).

W ztoZonym, zréznicowanym i podzielonym $rodowisku bezpieczenistwa mie-
dzynarodowego Stany Zjednoczone przypisaty sobie role globalnego przywdd-
cy w celu ,utrzymania i powiekszania militarnej przewagi w $wiecie, zapewnienia
trwatej technologicznej wyzszo$ci nad wszystkimi pafistwami czy regionami (soju-
szami) $wiata, zapewnienia trwatego dostepu do $wiatowych surowcéw strategicz-
nych, szczegélnie ropy naftowej, zdobywania nowych i rozszerzania juz istniejacych
rynkéw zbytu dla swojej gospodarki” (Kubiak, 2003, s. 45). Taki kierunek polityki
zagranicznej USA jest uwzgledniany w kolejnych Strategiach Bezpieczenistwa Naro-
dowego Stanéw Zjednoczonych i doktrynach wojennych. Konfrontacyjny charakter
tej polityki jest wyraznie widoczny w Strategii Bezpieczeistwa Narodowego USA
z grudnia 2017 roku, ktéra szczegdlng uwage w kontek$cie wyzwan i zagrozen po-
$Swieca Chinom, Rosji, Iranowi i Korei Péinocnej. Dokument wskazuje na prymat
intereséw USA i wskazuje na konieczno$¢ wspoétpracy z sojusznikami. ,Chiny i Ro-
sja podwazaja amerykanska potege, wptywy i interesy oraz prébuja ostabi¢ bez-
pieczenstwo i dobrobyt USA [...]. W tym samym czasie dyktatury Korei Pétnocnej
i Iranu chca zdestabilizowac swoje regiony, zastraszy¢ Amerykanéw oraz ich sojusz-
nikéw oraz sterroryzowac wtasnych obywateli” (Skrzyp, 1998, s. 38). Kolejnym do-
kumentem jest nowa doktryna wojenna USA - Ameryka nie pozwoli nikomu zagro-
zi¢ swej przewadze militarnej i bedzie zapobiega¢ akcjom terrorystycznym, stosujac
uderzenia wyprzedzajace.

Oproécz Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego panstwa cztonkowskie tej organizacji
lezace na terenie Europy Srodkowej i Wschodniej naleza réwniez do innych orga-
nizacji, ukierunkowanych na wieloptaszczyznowa wspotprace w celu zapewniania
bezpieczenstwa w tej cze$ci Europy. Tymi organizacjami sa Grupa Wyszehradzka,



[122] Andrzej Zebrowski, Izabela Szkurfat

Tréjmorze, Inicjatywa Srodkowoeuropejska czy tez Wyszehradzka Grupa Bojowa.
Majac powyzsze na uwadze, trzeba przyjac, ze wspotpraca w sferze bezpieczenstwa
w Europie angazuje wiele panstw bedacych cztonkami wskazanych organizacji,
a ponadto jest skierowana do panstw regionu niebedacych cztonkami powyzszych
organizacji. Euroatlantycki model bezpieczenstwa to nie tylko Sojusz P6inocno-
atlantycki i Unia Europejska, ale takze wymienione organizacje wtasciwe w sferze
bezpieczenstwa oraz Tréjkat Weimarski.

Na uwadze nalezy mie¢ znaczenie strategiczne Niemiec na europejskim teatrze
wojny (Nizina Srodkowoeuropejska), o ktérym decyduja, oprécz potencjatu ludno-
Sciowego i ekonomicznego, przede wszystkim potoZenie geograficzne oraz opera-
cyjne przygotowanie terytorium kraju. Potozenie Niemiec z géry przesadza o klu-
czowym znaczeniu ich terytorium nie tylko na europejskim teatrze wojny, lecz takze
w odniesieniu do stosunkéw gospodarczych i wymiany handlowej miedzy wscho-
dem a zachodem oraz p6tnoca i potudniem Europy (Skrzyp, 1998, s. 38).

Europa Srodkowo-Wschodnia po rozszerzeniu NATO

Przeobrazenia spoteczno-polityczno-gospodarcze konca lat 80. XX wieku zmienity
uktad sit w Europie Srodkowo-Wschodniej. ,Rozpad Zwigzku Radzieckiego i Czecho-
stowacji oraz zjednoczenie Niemiec spowodowaly, ze Polska znalazta sie w otoczeniu
siedmiu panstw, zamiast trzech. Na wschodzie w bezposrednim sgsiedztwie Polski
jako panstwa powstaty: Rosja, Biatorus, Litwa, Ukraina; na potudniu Stowacja i Cze-
chy; na zachodzie zjednoczone Niemcy. Nasz kraj znalazt sie w jako$ciowo nowej
sytuacji niz byt w okresie istnienia Uktadu Warszawskiego. Zmienito sie bowiem jego
potozenie geostrategiczne, mimo Ze nie ulegly zmianie ani potozenie geograficzne,
ani wielko$¢ i ksztatt terytorium panstwa” (Skrzyp, 1998, s. 3).

Bezpieczenstwo wskazanych panstw zalezy nie tylko od ich potozenia wzgle-
dem panstw sasiednich, lecz takze od wielu innych czynnikéw, wéréd ktérych klu-
czowe znaczenie majg zaréwno globalny uktad sit, sytuacja polityczno-militarna
Europy (w tym w panstwach potozonych w najblizszym otoczeniu Polski), jak i przy-
nalezno$¢ do miedzynarodowych organizacji o charakterze polityczno-militarnym
i finansowo-gospodarczym.

W aspekcie prowadzonych rozwazan na uwage zastuguje bezpieczenstwo
panstw cztonkowskich NATO na wschodniej flance, z uwzglednieniem panstw
graniczacych niebedacych cztonkami tej organizacji. Punktem odniesienia bedzie
JPolska, ktora lezy w szczeg6lnie waznym strategicznie miejscu Europy. W sensie
politycznym jest to miejsce, w ktérym NATO styka sie ze swoimi najwazniejszymi
partnerami strategicznymi - Rosjg i Ukraing” (Koziej, 1999, s. 5). Te uwarunkowa-
nia sprawiaja, ze bezpieczenstwo Polski jest w duzej mierze funkcja relacji miedzy
wspomnianymi panstwami a Sojuszem Pétnocnoatlantyckim. Nalezy mie¢ na uwa-
dze to, Ze Polska, bedac panstwem granicznym NATO, jest narazona na zagroze-
nia skierowane nie tylko przeciwko naszemu krajowi, lecz takze przeciwko innym
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panstwom cztonkowskim NATO. Dlatego w dalszej perspektywie powinno to nas
sktania¢ do dziatan ukierunkowanych na kolejne rozszerzanie Sojuszu, co tagodzi-
toby negatywne skutki granicznego potozenia Polski. W tej ztoZonej sytuacji Polska,
bedaca panstwem cztonkowskim NATO, caty czas znajduje sie pod presja zagrozen
dotyczacych tej wspolnoty sojuszniczej.

Na szczegblng uwage zastuguja jednak czynniki zwigzane z sgsiedztwem panstw
niebedacych cztonkami NATO. Rosja jest obszarem zwiekszonego ryzyka. ,Najwiek-
szym sagsiadem Polski jest Rosja; od rozwoju sytuacji w tym kraju zalezy stan bezpie-
czenstwa nie tylko w regionie i w wymiarze europejskim, lecz takze w skali global-
nej. Niestabilno$¢ w Rosji moze by¢ szczeg6lnie niebezpieczna dla Polski” (Koziej,
1999, s. 9). Dlatego za potencjalnie niebezpieczng dla Polski (i pozostatych panstw
cztonkowskich NATO) nalezy uznaé militaryzacje Obwodu Kaliningradzkiego.

Zagrozenia zwiazane z potencjatem militarnym Federacji Rosyjskiej zaleza od
woli politykéw co do jego wykorzystania. Rosja ze wzgledu na swéj potencjat mili-
tarny jest nadal mocarstwem ponadregionalnym, z ktérym nalezy sie liczy¢. Przy
aktualnym poziomie globalnego bezpieczenstwa i relacji miedzynarodowych mozna
przyjaé, ze Europa moze ponownie stac sie obszarem rywalizacji o dominacje i wpty-
wy miedzy Waszyngtonem a Moskwa. Ksztatt polityki miedzynarodowej bedzie za-
lezat m.in. od charakteru polityki zagranicznej prowadzonej przez Stany Zjedno-
czone i Niemcy po wyborach prezydenckich i kanclerskich, ktére rozstrzygnety sie
w 2021 roku, szczegdblnie w kontekscie konfliktu zbrojnego Rosja - Ukraina.

Drugim sgsiadem Polski istotnym z punktu widzenia bezpieczenistwa jest Ukra-
ina. ,,Rozwdj poprawnych stosunké6w polsko-ukrainskich, opartych na historycznym
pojednaniu, zaniechaniu roszczen terytorialnych oraz na wspoétpracy w rozwiazy-
waniu problemdéw mniejszo$ci narodowych zgodnie ze standardami miedzynaro-
dowymi jest czynnikiem zwiekszajacym bezpieczenstwo Polski, a takze bezpieczen-
stwo w regionie i catej Europie. W razie niepowodzenia demokratycznych przemian
na Ukrainie moga wystapi¢ zagrozenia kryzysowe na duza skale o trudnych do opa-
nowania konsekwencjach” (Koziej, 1999, s. 9). Na aktualny system bezpieczenstwa
Ukrainy, NATO i Unii Europejskiej wptyw ma wewnetrzny konflikt militarny z Rosja,
ktéry zostat umiedzynarodowiony i ksztattuje poziom bezpieczenistwa regionu.

Dla bezpieczenistwa i obronnos$ci Polski oraz catej Europy znaczace jest sa-
siedztwo suwerennej Biatorusi. Ewentualny niekorzystny rozwoj sytuacji w tym
panstwie moze zagrazac¢ bezpieczenstwu Polski (Koziej, 1999, s. 10). ,Stosunki pol-
sko-biatoruskie uktadaja sie znacznie ponizej oczekiwan. Bierze sie to stad, ze spo-
s6b wykonywania wtadzy osobiScie przez prezydenta Lukaszenke przyczynia sie do
autoryzacji Biatorusi” (Kaminski, 2002, s. 15).

Litwa i Stowacja ,nie stwarzaja zagrozenia o skali strategicznej dla bezpieczenstwa
Polski. Rozw6j dobrosasiedzkich stosunkéw z tymi panstwami wptywa stabilizacyjnie
na bezpieczenstwo w naszym regionie. Nie ma powoddw, aby przypuszcza¢, Ze te re-
lacje i tendencje moga ulec jakiemu$ dramatycznemu ztamaniu” (Koziej, 1999, s. 10).
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Czechy i Niemcy ,to partnerzy w NATO, wzmacnia to poczucie bezpieczenstwa
i zmienia sytuacje strategiczng Polski. Zacie$nianie wspétpracy i przyjazi z Niemca-
mi ma historyczne znaczenie dla obecnego i nastepnych pokolent Polakow” (Koziej,
1999, s. 10). Sposrod sasiadéw Polski ,Niemcy sg jedynym panstwem, ktére w wy-
niku przemian spoteczno-politycznych w Europie nie ulegto rozpadowi, a wrecz od-
wrotnie - nastgpita integracja dwéch panstw niemieckich [...]. O ich znaczeniu stra-
tegicznym na europejskim teatrze wojny decyduja, oprécz posiadanego potencjatu
ludnosciowego i ekonomicznego, przede wszystkim ich potozenie geograficzne oraz
operacyjne przygotowanie terytorium kraju” (Skrzyp, 1998, s. 37).

Potozenie geostrategiczne panstw Europy Srodkowej i Wschodniej jest wyjat-
kowo ztozone. Rozpad Zwigzku Radzieckiego sprawit, Ze Rosja znalazta sie w oto-
czeniu nowych panstw o zréznicowanych potencjatach: ekonomicznym, demogra-
ficznym i militarnym. Terytorium Rosji ulegto zmniejszeniu, a najbardziej wysunieta
na zachéd rubieza tego kraju stata sie niewielka, oderwana od Rosji enklawa kali-
ningradzka (Kaminski, 2002, s. 7). Jest ona waznym przyczétkiem dla Rosji, o du-
Zym znaczeniu strategicznym, a takze politycznym. Silnie zmilitaryzowana, pozwala
Rosji na sprawowanie kontroli nad tg strefg Battyku i przylegtymi terenami. Budzi
to zrozumiaty niepokdj panstw basenu Morza Battyckiego (w tym cztonkowskich
NATO). ,Zaktadajac wybuch konfliktu zbrojnego na Biatorusi lub na Ukrainie [we-
wnetrzny konflikt zbrojny na Ukrainie z Rosja trwa od lutego 2014 roku - przyp.
aut.], ewentualny samowolny przemarsz wojsk rosyjskich przez terytorium Polski
moze doprowadzi¢ do konfliktu nie tylko lokalnego, ale nawet ogélnoeuropejskiego.
Nalezy tez podkresli¢, Ze region kaliningradzki jest miejscem $cierania sie intereséw
polityczno-militarnych kilku panstw, co moze doprowadzi¢ w przysztosci do spieé
w tej cze$ci Europy. Niezaleznie przeciez od tego, jaka role Obwdd Kaliningradzki
bedzie spetniat w polityce Rosji, jakiekolwiek zewnetrzne préby ostabienia wiezi
enklawy z Moskwa moga tylko ozywi¢ sity nacjonalistyczne w Rosji, ze skutkami ka-
tastrofalnymi dla catego regionu” (Kaminski, 2002, s. 8-9). Warto mie¢ na uwadze
to, ze Rosja prowadzita aktywne dziatania informacyjne majace na celu utrudnienie
integracji Polski z zachodnimi strukturami polityczno-wojskowymi.

Zwazywszy na proces rozszerzania NATO, Rosja koryguje swoje plany opera-
cyjne, w tym akcentujac role czynnika jadrowego. ,W przypadku bezposredniego
zagrozenia dla suwerennoSci i integralnosci terytorialnej Rosji, powstatego w wy-
niku agresji z zewnatrz, Rosja uzna za mozliwe i uzasadnione uzycie wszelkich do-
stepnych Srodkéw, wiacznie z bronig jadrowa. Rosjanie podejmuja wspoélne dziata-
nia sit zbrojnych Rosji, Biatorusi, Chin, Mongolii. Na podkreslenie zastuguja jednak
bezposrednie kontakty wojskowe Rosji i Biatorusi, w ramach Zwiazku obu krajéow”
(Kaminski, 2002, s. 9). Wzrost liczebnosci cztonkéw NATO zmusza Rosje do szuka-
nia alternatywy, ktéra ma by¢ zbliZenie sie do Chin (Wiadomo$ci, 1998).

Stanowisko Rosji zwigzane z prowadzona polityka zagraniczna i militarng, po-
dejmowanie badan nad nowymi $rodkami fizycznej destrukcji (bron hipersonicz-
na), dozbrajanie Zachodniego Okregu Wojskowego oraz enklawy kaliningradzkiej
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maja $cisty zwiazek z rozbudowa infrastruktury NATO na terytorium panstw Euro-
py Srodkowej i Wschodniej przynaleznych do Sojuszu (byte panistwa cztonkowskie
Uktadu Warszawskiego). ,Doktryna wojskowa Rosji (z 2014 roku) za najwazniej-
sze zagrozenie uznaje zwiekszanie potencjatu militarnego panstw NATO i zbliza-
nie ich infrastruktury wojskowej do rosyjskich granic. Jednym z kluczowych zadan
panstwa w sferze bezpieczenistwa jest zatem wzmocnienie zachodniej, graniczacej
z Sojuszem, flanki, w sktad ktérej wchodza Zachodni Okreg Wojskowy (ZOW) i Potu-
dniowy Okreg Wojskowy (POW)” (Dyner, 2018).

Specyficzny element uwarunkowan obronnych panstw cztonkowskich NATO
stanowig zagrozenia niemilitarne o charakterze ponadnarodowym, takie jak: ter-
roryzm, zorganizowana przestepczo$¢, rozprzestrzenianie broni masowej zagtady,
dewastacja Srodowiska naturalnego, katastrofy cywilizacyjne, masowe przemiesz-
czanie sie ludno$ci na obszar odpowiedzialno$ci NATO i Unii Europejskiej, epide-
mie i pandemie, dewiacje spoteczne, umiedzynarodawiane wewnetrzne konflikty
zbrojne, wzmozona penetracja stuzb specjalnych, wyscig zbrojen, prowadzone ba-
dania nad nowymi $§rodkami fizycznej destrukcji cztowieka i jego $rodowiska, glo-
balna inwigilacja, globalna wojna informacyjna, walka o dostep do naturalnych su-
rowcéw energetycznych i zasobéw bezpiecznej stodkiej wody, kontrola kosmosu
i umieszczanie w nim platform z uzbrojeniem, cyberterroryzm i przestepstwa kom-
puterowe, ekstremizm prawicowy, ruchy nacjonalistyczne o zr6znicowanym podto-
Zu, a takze nieracjonalna polityka sprawujacych wtadze, co najcze$ciej jest Zzrodtem
sytuacji konfliktogennych. Rozpoznawanie wskazanych zagrozen i przeciwstawia-
nie sie im jest obowigzkiem wszystkich panstw cztonkowskich Sojuszu. Okazuje sie,
ze zachodzace transformacje strukturalne, narodowos$ciowe i ustrojowe w Europie
Srodkowo-Wschodniej sprawiaja, iz pafistwa tego regionu narazone sg na oddziaty-
wanie tych zagrozen.

Panstwa czlonkowskie NATO zapewniajga swoje bezpieczenistwo, uznajac
i przestrzegajac postanowien Karty Narodéw Zjednoczonych, OBWE i zobowigzan
panstw cztonkowskich Sojuszu Péinocnoatlantyckiego, a takze narodowych stra-
tegii obronnych. Ogélnym celem obrony NATO jest zapewnienie bezpiecznych wa-
runkéw realizacji intereséw jego cztonkéw oraz ich ochrona przed zewnetrznymi
i wewnetrznymi zagrozeniami kryzysowymi i wojennymi. Stosownie do charakteru
tych intereséw oraz wynikajacych z nich strategicznych celéw, panstwa cztonkow-
skie NATO w sferze bezpieczenstwa zewnetrznego okreslaja sposoby strategiczne-
go wykorzystania posiadanych potencjatéw do przeciwstawienia sie zagrozeniom
w czasie pokoju, kryzysu i wojny.

Dyskusja i wnioski

Realizacja zadan ukierunkowanych na bezpieczenstwo i utrzymanie pokoju na
kontynencie europejskim (priorytet) wymaga zaangazowania wszystkich panstw,
bez wzgledu na sojusze polityczno-wojskowe i finansowo-gospodarcze. Majac na
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uwadze procesy zachodzace w skali globalnej, trwajaca wojne informacyjng, pande-
mie itp., konieczne jest poszukiwanie rozwigzan pozwalajacych na budowanie poko-
juibezpieczenstwa. W zwigzku z tym nalezy przyjac, ze:

1. Pokéj i stabilizacja na naszym kontynencie moga nadal by¢ utrzymane, jezeli
zostanie zrealizowana idea zbudowania euroatlantyckiego systemu bezpie-
czenstwa.

2. Europejski system bezpieczenistwa powinien opiera¢ sie na nastepujacych fi-
larach:

e Unii Europejskiej, Radzie Europy i OBWE, jako kluczowych elementach
wspétpracujacych z Sojuszem Péinocnoatlantyckim. Zaangazowanie panstw
Europy Srodkowej i Wschodniej przyczynia¢ sie bedzie do zwiekszania sta-
bilnosci i pokoju, co lezy w interesie wszystkich panstw tego kontynentu;

e bliskiej wspétpracy opartej na strategicznym porozumieniu miedzy NATO
a Ukraina.

3. Budowa euroatlantyckiego systemu bezpieczenstwa wymaga przestrzegania
zasad okreslonych w Karcie Narodéw Zjednoczonych i Akcie Koncowym OBWE.
Z dokumentéw tych wynika, ze w okreslonych sytuacjach moga mie¢ miejsce
akty przemocy zbrojnej, a w celu ich przeciwdziatania niezbedne bedzie uzycie
sit zbrojnych. Oznacza to konieczno$¢ przestrzegania nastepujacych zasad:
¢ kazde panstwo powinno uwzglednia¢ sprawy bezpieczenistwa nie tylko swo-

jego kraju, lecz takze innych; w tych warunkach dazenie do przywédztwa lub
przewagi nie powinno mie¢ miejsca;

¢ stosunki miedzy panstwami musi cechowaé powsciagliwos$é, a nie poszuki-
wanie jednostronnych korzysci;

e niezbedne jest stale usuwanie przyczyn nieufnosci - panstwa, w stosunku
do ktérych ma sie uzasadnione zaufanie, nie stwarzajg niebezpiecznych sy-
tuacji; nalezy wiec dazy¢ do osiaggniecia tego rodzaju celu przez dziatalnos¢
budzaca zaufanie;

e utrzymywanie i pogtebianie wspotpracy we wszystkich dziedzinach zawsze
stuzy obopdlnym pozytkom;

e nieodzowne jest state ograniczanie zbrojen, ktére likwiduje przewage, oraz
zapewnienie utrzymywania réwnowagi na bardzo niskim poziomie we
wszystkich obszarach;

e dokonywanie przedsiewzie¢ rozbrojeniowych musi zapewnia¢ wieksze bez-
pieczenstwo; zmniejszanie jednego rodzaju zbrojen z réwnoczesnym zwiek-
szeniem innych, zazwyczaj jako$ciowo lepszych, przyczynia sie do niestabil-
nosci i zmusza do rozpoczecia nowych krokéw rozbrojeniowych;

¢ nalezy jako$ciowo zmienié¢ strukture sit zbrojnych w celu uniemozliwienia
im dokonywania inwazji lub zaskakujacej agres;i.

4. Mimo ze przedstawiony euroatlantycki system bezpieczenistwa najlepiej stu-
zy utrzymaniu stabilizacji i pokoju na kontynencie oraz wydaje sie najbar-
dziej prawdopodobnym rozwigzaniem, nie mozna wykluczy¢ przyjecia innego
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wariantu, nawet réznigcego sie od przedstawionego w niniejszym opracowa-
niu. Ten stan rzeczy wymaga statego $ledzenia rozwoju sytuacji w Europie
i Swiecie, aktywnego w tym udziatu wszystkich zainteresowanych panstw i or-
ganizacji, a wiec i naszego kraju, oraz elastycznego rozwigzywania rodzacych
sie problemoéw.

5. Za niezbedne nalezy uznaé, by stworzony system dysponowat niezawodnymi
mechanizmami politycznymi, ekonomicznymi, a takze militarnymi, ktére by-
tyby w stanie uniemozliwi¢ pojawienie sie przypadkowych konfliktéw i jedno-
cze$nie byty zdolne do przeciwstawienia sie sytuacjom kryzysowym.
Postepujaca niepewnos$¢ zwiazana z przysztoscia panstw, a takze organizacji

miedzynarodowych ma $cisty zwigzek z takimi zjawiskami, jak:
e przyspieszanie proceséw globalizacji, a takze ich wymiar ilosciowy i jakoscio-
wy oraz réznorodnos¢;
e tworzenie §wiatowego spoteczenstwa cybernetycznego;
e réznice w rozwoju miedzy Péinocg a Potudniem, niekontrolowany przeptyw
ludnosci, zaburzenia spoteczne i wzrost przestepczos$ci transnarodowej;
¢ niekontrolowana proliferacja broni masowej zagtady i technologii podwéjnego
zastosowania;
e nieograniczone przestrzenia, odlegtoscig i czasem mozliwosci pojawiania sie
réznorodnych szans i zagrozen;
¢ kryzysy finansowe, mogace tatwo rozprzestrzenia¢ sie w skali globalnej i hamo-
waé wzrost gospodarczy poszczegélnych panstw (Zebrowski, 2010, s. 21-22).
Ponadto zwieksza sie $wiadomos¢, Ze nie zyjemy w Swiecie, ktory bedzie trwat
w nieskoniczonos¢, ale w $wiecie, ktérego blizsza i dalsza przyszto$¢ zalezy od na-
szej zdolno$ci radzenia sobie z mozliwo$ciami i ograniczeniami (Turbulewicz, 2004,
s. 16) takze w europejskim Srodowisku bezpieczenistwa.
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