Uniwersytet Rzeszowski
Szkota Doktorska

Zalacznik nr 1 do Uchwaly nr 44/02/2021/RSD
Rady Szkoly Doktorskiej Uniwersytetu Rzeszowskiego
z dnia 18 lutego 2021r.

Regulamin oceny srédokresowej doktorantow
w Szkole Doktorskiej w Uniwersytecie Rzeszowskim

§1

Ocena srodokresowa

Ocenie srodokresowej podlega realizacja indywidualnego planu badawczego doktoranta.
2. Sposob przeprowadzenia oceny $rodokresowej doktorantéw obejmuje:
1) terminowo$¢ realizacji planu badawczego wraz z harmonogramem prac nad rozprawa
doktorska;
2) aktywnos¢ naukowo-organizacyjna;
3) zaangazowanie w prowadzenie zaje¢ dydaktycznych.
3. Ocena $rodokresowa doktoranta sklada sie z czterech etapéw:
1) oceny stanu prac nad rozprawg doktorska,
2) oceny aktywnosci naukowo-badawczej i/lub artystycznej doktoranta,
3) oceny aktywnosci organizacyjno-naukowej doktoranta,
4) oceny zaangazowania/wywigzania sie w prowadzenie zaje¢ dydaktycznych doktoranta.

4. Szczegdtowe kryteria oceny poszczegdlnych etapow, o ktérych mowa w § 1 ust 3,
przedstawione sa w zalgcznikach nr 1, nr 2, nr 3 i nr 4 do niniejszego Regulaminu.

5. Kazdy z etapow, o ktorych mowa w § 1 ust 3, oceniany jest przez Komisje poprzez podanie
wyniku oceny jako pozytywny lub negatywny.

6. Komisja podejmuje decyzje w glosowaniu zwykla wiekszoscia gloséw, przy obecnosci
wszystkich czlonkéw Komisji. W przypadku réwnej ilosci glosow, decyduje gtos
przewodniczacego Komisji.

7. Z posiedzenia Komisji sporzadzany jest protokot, ktory jest podpisywany przez wszystkich
obecnych na posiedzeniu cztonkéw Komisji. Protokoty z obrad Komisji s3 niezwlocznie
przekazywane do sekretariatu Szkoly Doktorskiej w Uniwersytecie Rzeszowskim. Wzor
protokotu stanowi zalacznik nr 5 do niniejszego regulaminu.

8. Ocena $rédokresowa konczy sie wynikiem pozytywnym albo negatywnym. Wynik oceny
srodokresowej uznaje sie za pozytywny, jesli wszystkie z czterech etapow oceny
srodokresowej doktoranta, o ktérych mowa w § 1 ust 3 zostaly ocenione przez Komisje jako
wynik pozytywny. Wynik oceny wraz z uzasadnieniem jest jawny.

9. Doktoranta skresla sie z listy doktorantéw w przypadku negatywnego wyniku oceny
srodokresowe;j.

§2
Komisja ds. oceny srodokresowej

1. Ocena srodokresowa jest przeprowadzana przez komisje, w sklad ktérej wchodza 3 osoby, w
tym co najmniej 1 osoba posiadajaca stopien doktora habilitowanego lub tytul profesora w
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dyscyplinie, w ktorej przygotowywana jest rozprawa doktorska, zatrudniona poza
podmiotem prowadzacym szkote doktorska. Promotor i promotor pomocniczy nie mogg by¢
cztonkami komisji.

Sktad komisji wraz ze wskazaniem przewodniczacego, sekretarza oraz czlonka komisji
podaje dyrektor wiasciwego instytutu dyscyplinowego na wniosek Dyrektora Szkoty
Doktorskiej w Uniwersytecie Rzeszowskim. Komisje ds. oceny srodokresowej doktorantow
powotuje Dyrektor Szkoty Doktorskiej w Uniwersytecie Rzeszowskim.

Osobie wchodzacej w sklad komisji, zatrudnionej poza podmiotem prowadzacym szkote
doktorska, przystuguje wynagrodzenie w wysokos$ci 20% wynagrodzenia profesora.

Osoba, o ktorej mowa w § 2 ust. 3, wchodzaca w sktad komisji, zatrudniona poza podmiotem
prowadzacym szkote doktorska, sporzadza ocene doktoranta w formie pisemnej recenzji
dorobku ocenianego doktoranta w zakresie czterech etapdw, o ktérych mowa w § 1 ust. 3, na
podstawie dokumentacji przekazanej przez Sekretariat Szkoly Doktorskiej w Uniwersytecie
Rzeszowskim. Kazdy z etapow, o ktéorym mowa w zdaniu poprzedzajacym, oceniany jest
poprzez podanie wyniku oceny jako pozytywny lub negatywny. Podpisana recenzje nalezy
dostarczy¢ do Sekretariatu Szkoty Doktorskiej w Uniwersytecie Rzeszowskim najpdzniej
dwa dni przed wyznaczonym terminem oceny srédokresowej.

Dla kazdej dyscypliny naukowej oraz dyscypliny artystycznej, w ramach ktorej ksztalci sie
doktorant, powotywana jest oddzielna komisja.

W ramach tej samej dyscypliny naukowej oraz dyscypliny artystycznej moze by¢ powotanych
tyle komisji, ilu doktorantow objetych ocena srodokresowa ksztalci sie w danej dyscyplinie.

§3

Procedura

Ocena $rodokresowa doktoranta przeprowadzana jest w trakcie 4 semestru II roku

ksztalcenia.

Doktorant najpozniej do konca czerwca w roku, w ktérym przeprowadzona ma by¢ ocena

srodokresowa, skltada w Sekretariacie Szkoly Doktorskiej w Uniwersytecie Rzeszowskim

wniosek do Dyrektora Szkoly Doktorskiej w Uniwersytecie Rzeszowskim o przeprowadzenie
oceny $rodokresowej. Do wniosku doktorant dotacza teczke zawierajaca:

1) dokumenty potwierdzajace osiagniecia i aktywnosci doktoranta, o ktorych mowa w
zalaczniku nr 2, 3 i 4 do niniejszego Regulaminu wraz z wykazem tych osiagniec i
aktywnosci;

2) informacje o aktualnym stanie przygotowania rozprawy doktorskiej podpisang przez
promotora lub promotoréw oraz promotora pomocniczego;

3) trzy egzemplarze nosnikow elektronicznych z zapisem:

a) prezentacji dotyczacej rozprawy doktorskiej;

b) skandéw dokumentow potwierdzajacych osiagniecia i aktywnosci doktoranta wraz z
wykazem tych osiggnieé i aktywnosci, o ktérych mowa w § 3 ust. 2 pkt. 1);

c) skanu informacji o aktualnym stanie przygotowania rozprawy doktorskiej podpisang
przez promotora lub promotoréw oraz promotora pomocniczego, o ktérej mowa w
§ 3 ust. 2 pkt. 2).

Ocene srodokresowa przeprowadza sie nie wczesniej niz trzydziesci dni od daty ztozenia

przez doktoranta dokumentdéw, o ktérych mowa w § 3 ust. 2 z zastrzezeniem § 3 ust. 1.

Dokumenty, o ktorych mowa w § 3 ust 2 wraz z indywidualnym planem badawczym

doktoranta, sprawozdaniami doktoranta z wykonania obowiazkoéw, opiniami promotorow,
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zaswiadczeniami o odbyciu praktyk oraz formularzem protokotu oceny $réodokresowej
przekazywane s3 cztonkom komisji w terminie uzgodnionym z wlasciwa komisja.

5. Przewodniczacy komisji zwoluje posiedzenia oraz wyznacza termin i miejsce zebrania
komisji. Sekretariat Szkoty Doktorskiej w Uniwersytecie Rzeszowskim informuje doktoranta
o terminie i miejscu zebrania komisji najpozniej siedem dni przed wyznaczonym terminem
oceny $rodokresowej.

§4

Postanowienia konncowe

Regulamin wchodzi w zycie z dniem uchwalenia przez Rade Szkoty Doktorskiej Uniwersytetu
Rzeszowskiego.
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Zalacznik nr 1 do Regulaminu oceny srédokresowej doktorantow
w Szkole Doktorskiej w Uniwersytecie Rzeszowskim

Kryteria oceny stanu prac nad rozprawg doktorska

Doktorant przedstawia stan prac nad rozprawa doktorska za pomoca wystapienia ustnego

przed czlonkami komisji postugujac sie prezentacja elektroniczna przygotowana przez

doktoranta w programie typu PowerPoint itp.

Prezentacja, o ktorej mowa w ust. 1 dotyczy aktualnego stanu prac nad rozprawa doktorska

i powinna obejmowac takie elementy jak:

1) tytul rozprawy doktorskiej;

2) plan rozprawy doktorskiej;

3) problem badawczy;

4) zastosowane metody badawcze oraz sposoby ich realizacji;

5) wyniki dotychczasowych badan;

6) bibliografie;

7) podsumowanie.

Sredni czas przedstawiania tresci to okolo 30 minut, w zwigzku z tym prezentacja nie

powinna zawiera¢ wiecej niz ok. 20 - 30 slajdow (w tym slajd tytutowy i podsumowujacy).

Po zakoniczeniu prezentacji przez doktoranta Komisja ds. oceny $rodokresowej zadaje

doktorantowi co najmniej trzy pytania w zakresie podjetego problemu badawczego.

Ocena stanu prac nad rozprawa doktorska sklada sie z nastepujacych kryteriow:

1) oceny przygotowanej i wygtoszonej przez doktoranta prezentacji,

2) oceny odpowiedzi na pytania komisji,

3) oceny terminowosci realizacji harmonogramu prac nad rozprawa doktorska i jej
zgodnosci z indywidualnym planem badawczym.

Kazde z kryteriéw, o ktédrych mowa w ust 5 oceniane jest przez Komisje poprzez podanie

wyniku oceny jako pozytywny lub negatywny.

Wynik oceny stanu prac nad rozprawa doktorska uznaje sie za pozytywny, jesli wszystkie z

trzech kryteriow, o ktorych mowa w ust 5 zalacznika nr 1 zostaty ocenione przez Komisje

jako wynik pozytywny.
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Zalacznik nr 2 do Regulaminu oceny $rédokresowej doktorantow
w Szkole Doktorskiej w Uniwersytecie Rzeszowskim

Kryteria oceny aktywnosci naukowo-badawczej i/lub artystycznej doktoranta

1. Komisja ds. oceny srodokresowej dokonuje oceny aktywno$ci naukowo-badawczej i/lub
artystycznej doktoranta na podstawie weryfikacji dokumentéw ztozonych przez doktoranta
i poréwnania ich z indywidualnym planem badawczym.

2. Aktywnos$¢, o ktorej mowa w ust 1 obejmuje m.in. publikacje naukowe, udzial w
konferencjach naukowych, udzial w wystawach i projektach artystycznych, granty NCN,
NCBiR, NPRH, kolegialne UR itp., ktore zostaly przez doktoranta wykazane w
indywidualnym planie badawczym i zrealizowane w trakcie ksztatcenia w Szkole Doktorskiej
w Uniwersytecie Rzeszowskim do dnia oceny $rodokresowej doktoranta.

3. Doktorant dokumentuje swoja aktywnos¢ naukowo-badawcza i/lub artystyczng za pomoca
dokumentéw wymienionych w ponizszej tabeli:

Lp. | Rodzaj aktywnosci Charakterystyka Sposob potwierdzenia
1. Recenzowane monografia naukowa, | Kserokopia artykutu lub rozdziatu oraz
publikacje naukowe | rozdziat w monografii | kserokopie stron zawierajacych:
(wydane lub przyjete do | naukowej, artykut | —  nazwisko autora,
druku) naukowy w czasopi$mie | —  tytul artykutu lub rozdziatu,
umieszczonym W | — nazwe czasopisma naukowego lub
aktualnym wykazie tytul monografii, numer ISBN, ISSN
czasopism naukowych (jesli zostat nadany),
punktowanych —  rok wydania,

ogloszonym przez Ministra | _ liczbe stron.

Nauki i Szkolnictwa | Zagwiadczenie od redaktora

Wyzszego prowadzacego o przyjeciu publikacji do

druku

2. Granty naukowe oraz | — Kierownik lub | - decyzja NCN, NCBiR itp. o
patenty (uzyskanie wykonawca grantu przyznaniu grantu,
patentu na wynalazek, NCN, NCBiR, NPRH | — potwierdzenie kierownika projektu
wzoru uzytkowego, lub inny, badawczego,
wdrozenie wynalazku | — grant kolegialny lub | — decyzja o przyznaniu grantu
do przemystowego inny, kolegialnego itp.,
stosowania, — udziat lub | — numer patentu (wyciag z ewidengji
Jastosowanie  wzoru sarnodzieln_e lub numer zgloszenia patentowego)
uzytkowego) opracowanie patentu

3. Wystawy i projekty | 1. Udzial w wystawach: — dokumentacja fotograficzna lub
artystyczne a) autorstwo wystawy filmowa (dotyczy wystaw

indywidualnej: indywidualnych, opcjonalnie),

— tytut wystawy, spis | — linki do stron galerii informujace i
prac prezentowanych, promujace wydarzenie artystyczne,
charakterystyka dziet | - materialy potwierdzajace
(tytul dzieta, wymiary, uczestnictwo w wydarzeniu np.
technika, rok katalogi, kserokopie zaproszen,
powstania), certyfikatow uczestnictwa,

protokotow posiedzen jury
konkursow, artykuléw prasowych,
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— nazwa galerii i miejsce
upublicznienia, kraj,
data upublicznienia,

b) wudzial w wystawie

zbiorowej:

—  tytul wystawy, nazwa
organizatora, nazwa
galerii, miejsce
upublicznienia, kraj,
data wydarzenia,

— tytul dzieta, wymiary,
technika, rok
powstania dziela.

2. Projekt artystyczny.

zaswiadczenie organizatora
imprezy lub inny dokument z
podaniem daty zaistniatego
wydarzenia, itp.

opis i charakterystyka projektu
artystycznego.

Publikacja dzieta

plastycznego

1. Publikacja dziela
plastycznego
zawierajaca:

— nazwisko autora
publikacji,

—  tytul artykutu lub
rozdziatu,

— nazwe czasopisma
naukowego  lub

tytut monografii,
numer ISBN, ISSN

(jesli zostal
nadany),

— rok wydania,

—  liczbe stron

— numer strony
publikacji dzieta
(katalogi wystaw
np.).

2. Publikacja dzieta

plastycznego z zakresu
sztuk projektowych -

kserokopia artykutu lub rozdziatu
oraz kserokopie stron zawierajacych
prezentacje dzieta (np. kserokopia
okladki, strony prezentujace dzieto,

itp.),
zaswiadczenie od redaktora
prowadzacego o przyjeciu

publikacji do druku (opcjonalnie)

prezentacja dziela
projektowego.
Udziat w konferencjach | Czynny udziat w | zaswiadczenie organizatora konferencji

naukowych

konferencjach krajowych i
miedzynarodowych

zawierajace: nazwe konferencji, date i

miejsce konferencji, rodzaj wystapienia,

nazwisko autora, tytul prezentowanego

wyktadu, komunikatu lub posteru

Pozostale formy
aktywnosci naukowej

Inne publikacje i artykuly
popularnonaukowe

Kserokopia artykutu lub rozdziatu oraz
kserokopie stron zawierajacych:

nazwisko autora,

tytul artykutu lub rozdziatuy,

nazwe czasopisma naukowego lub
tytul monografii, numer ISBN, ISSN
(jesli zostal nadany),

rok wydania,

liczbe stron.
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Zaswiadczenie od redaktora
prowadzacego o przyjeciu publikacji do
druku

4. Komisja ds. oceny $rédokresowej moze wzia¢ pod uwage inne aktywnosci niewymienione w
ust 3, jesli uzna, iz maja one istotne znaczenie naukowo-badawcze i/lub artystyczne.

5. Wynik oceny uznaje sie za pozytywny, jesli doktorant zrealizowat co najmniej dwie
aktywnosci naukowo-badawcze i/lub artystyczne wykazane w indywidualnym planie
badawczym w zaplanowanym terminie.
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Zalacznik nr 3 do Regulaminu oceny srodokresowej doktorantow
w Szkole Doktorskiej w Uniwersytecie Rzeszowskim

Kryteria oceny aktywnosci organizacyjno-naukowej doktoranta

Komisja ds. oceny $rodokresowej dokonuje oceny aktywnosci organizacyjno-naukowej
doktoranta na podstawie weryfikacji dokumentéow zlozonych przez doktoranta i
poréwnania ich z indywidualnym planem badawczym.

Aktywno$¢, o ktorej mowa w ust 1 obejmuje m.in. organizacje konferencji, cztonkostwo w
kotach naukowych, staze naukowe itp., ktore zostaly przez doktoranta wykazane w
indywidualnym planie badawczym i zrealizowane w trakcie ksztalcenia w Szkole Doktorskiej
w Uniwersytecie Rzeszowskim do dnia oceny srodokresowej doktoranta.

Doktorant dokumentuje swojg aktywnos¢ organizacyjno-naukowa za pomoca dokumentow
wymienionych w ponizszej tabeli:

Lp. | Rodzaj aktywnosci Charakterystyka Sposdb potwierdzenia
Organizacja Aktywna dzialalno$¢ przy | potwierdzenie organizatora konferencji
konferencji organizacji konferencji
Czlonkostwo w kole | Aktywna dzialalno$¢ o | potwierdzenie opiekuna kota
naukowym charakterze naukowym naukowego o udziale w dzialalnosci

organizacji w danym roku ksztalcenia
(udzial w realizacji co najmniej 1
projektu) oraz o okresie przynaleznosci
do organizacji

Czlonkostwo w | Aktywna dzialalno$¢ o | potwierdzenie przewodniczacego o
Samorzadzie charakterze naukowym udziale w dziatalnosci organizacji w
Doktorantow danym roku ksztalcenia (udziat w

realizacji co najmniej 1 projektu) oraz o
okresie przynaleznosci do organizacji

Staze naukowe Udziat w stazu naukowym | opinia opiekuna stazu

Udzial w programie | Udzial w  programie | potwierdzenie opiekuna programu
wymiany ERASMUS lub | wymiany ERASMUS lub
innym innym

Komisja ds. oceny srédokresowej moze wzig¢ pod uwage inne aktywnosci niewymienione w
ust 3, jesli uzna, iz maja one istotne znaczenie organizacyjno-naukowe.

Wynik oceny uznaje sie za pozytywny, jesli doktorant zrealizowal co najmniej jedng
aktywnos¢ organizacyjno-naukowa wykazang w indywidualnym planie badawczym w
zaplanowanym terminie.
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Zalacznik nr 4 do Regulaminu oceny srédokresowej doktorantow
w Szkole Doktorskiej w Uniwersytecie Rzeszowskim

Kryteria oceny zaangazowania/wywiazania sie doktoranta w prowadzenie zajec
dydaktycznych

1. Komisja ds. oceny srodokresowej dokonuje oceny zaangazowania/wywigzania sie
doktoranta w prowadzenie zaje¢ dydaktycznych na podstawie weryfikacji dokumentow
ztozonych przez doktoranta i poréwnania ich z indywidualnym planem badawczym.

2. Zaangazowanie/wywigzanie sie doktoranta w prowadzenie zaje¢ dydaktycznych, o ktérym
mowa w ust 1 obejmuje m.in. praktyki zawodowe lub samodzielne przeprowadzenie zajec¢
dydaktycznych, ktore zostaly przez doktoranta wykazane w indywidualnym planie
badawczym i zrealizowane w trakcie ksztalcenia w Szkole Doktorskiej w Uniwersytecie
Rzeszowskim do dnia oceny srodokresowej doktoranta.

3. Doktorant dokumentuje zaangazowanie/wywigzanie sie w prowadzenie zajec
dydaktycznych za pomocg dokumentéw wymienionych w ponizszej tabeli:

Lp. | Rodzaj aktywnosci Charakterystyka Sposdb potwierdzenia
1. Praktyki zawodowe Odbycie praktyk | — zaswiadczenie o odbyciu praktyk
zawodowych zawodowych,
— dziennik praktyk
2. Zajecia dydaktyczne Przeprowadzenie zaje¢ | zaswiadczenie o przeprowadzeniu zajec¢
dydaktycznych dydaktycznych

4. Wynik oceny uznaje sie za pozytywny, jesli doktorant zrealizowat co najmniej jedna
aktywnos¢ wykazang w indywidualnym planie badawczym w zaplanowanym terminie.
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Zalacznik nr 5 do Regulaminu oceny $rodokresowej doktorantéow
w Szkole Doktorskiej w Uniwersytecie Rzeszowskim

PROTOKOLE OCENY SRODOKRESOWE] DOKTORANTA
W SZKOLE DOKTORSKIE] W UNIWERSYTECIE RZESZOWSKIM

NAZWISKO
IMIE
DRUGIE IMIE
PESEL

Pan/Pani ..ccccececenscsneccnnnncnnnes przystapil(a) w dniu ........c......... r. do oceny srodokresowej w Szkole Doktorskiej w Uniwersytecie Rzeszowskim w
dyscyplinie naukowej/artyStyCznej: .........cocoeceuevevereereeererirenenene przed Komisja ds. oceny srodokresowej w sktadzie:

Przewodniczacy Komisji: ......c.cccceevrvnnnncncncncne.

SEKIEtarz: .......ccoceuruiceiriecreirecerecre e

CZIONCK: .. ee

1. Ocena stanu prac nad rozprawa doktorska:

a) ocena przygotowanej i wygloszonej przez doktoranta prezentacji (pozytywna/negatywna):

b) ocena odpowiedzi na pytania Komisji ds. oceny srodokresowej (pozytywna/negatywna): .............ccocceeereeneen.

Lp Pytania dotyczace tresci zawartej w prezentacji i wiedzy w zakr)esie podejmowanego problemu badawczego (minimum
3 pytania
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1.

¢) Ocena terminowosci realizacji harmonogramu prac nad rozprawa doktorska i jej zgodnosci z indywidualnym planem

badawczym (pozytywna/negatywna): ...........cooceeneeeneesnesenenenes

Wynik oceny stanu prac nad rozprawa doktorska (pozytywny/negatywny; wynik uznaje sie za pozytywny, jesli wszystkie z trzech kryteriéw

zostaly ocenione przez Komisje jako wynik POZYtYyWINY): .......ccuoevevereoeuneseenesuseneueeneanens

2. Ocena aktywnosci naukowo-badawczej i/lub artystycznej doktoranta:

czasopismie umieszczonym w
aktualnym wykazie czasopism
naukowych  punktowanych
ogloszonym przez Ministra

— nazwisko autora,

- tytul  artykutu  lub
rozdzialu,

— nazwe czasopisma
naukowego lub tytul
monografii, numer ISBN,

Lp. Rodzaj aktywnosci Charakterystyka Sposob potwierdzenia Ilos¢ zrealizowanych Ilos¢ zrealizowanych
przez doktoranta przez doktoranta w
terminie okreslonym
indywidualnym planem
badawczym
1. Recenzowane publikacje | monografia naukowa, | Kserokopia artykutlu lub
naukowe (wydane lub | rozdziat W monografii rozdzialu oraz kserokopie
przyjete do druku) naukowej, artykut naukowy w | Stron zawierajacych:

al. T. Rejtana 16¢, 35-959 Rzeszow
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Nauki i Szkolnictwa ISSN (jesli zostat

Wyzszego nadany),
— rok wydania,
—  liczbe stron.
Zaswiadczenie od redaktora
prowadzacego o przyjeciu
publikacji do druku

Granty naukowe oraz | — Kierownik lub | - decyzja NCN, NCBiR itp.

patenty (uzyskanie

wykonawca grantu NCN,

0 przyznaniu grantu,

patentu na wynalazek, NCBIiR, NPRH lub inny, — potwierdzenie

wzord uzytkowego, | ~ grant kolegialny lub inny, kierownika projektu
- — udzial lub samodzielne badawczego,

wdrozenie wynalazku do . . .

! opracowanie patentu — decyzja o przyznaniu
przemysiowego grantu kolegialnego itp.,
stosowama,. —  numer patentu (wyciag z
zastosowanie wzoru ewidencji lub numer
uzytkowego) zgloszenia patentowego)
Wystawy i  projekty | 1. Udzial w wystawach: — dokumentacja
artystyczne a) autorstwo wystawy fotograficzna lub

indywidualnej: filmowa (dotyczy wystaw

—  tytul wystawy, spis prac indywidualnych,
prezentowanych, opcjonalnie),
charakterystyka dziel | — linki do stron galerii
(tytut dzieta, wymiary, informujace i promujace

technika, rok powstania),
— nazwa galerii i miejsce
upublicznienia, kraj, data

upublicznienia,

b) udzial w  wystawie

zbiorowe;j:

— tytul wystawy, nazwa
organizatora, nazwa
galerii, miejsce

upublicznienia, kraj, data
wydarzenia,

wydarzenie artystyczne,
— materialy potwierdzajace

uczestnictwo w
wydarzeniu np. katalogi,
kserokopie  zaproszen,
certyfikatow
uczestnictwa,
protokoléw  posiedzen
jury konkursow,
artykutow  prasowych,
zaswiadczenie
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— tytul dziela, wymiary, organizatora imprezy lub
technika, rok powstania inny dokument z
dziela. podaniem daty
2. Projekt artystyczny. zaistnialego wydarzenia,
itp.
— opis i charakterystyka
projektu artystycznego.
4. Publikacja dzieta | 1. Publikacja dziela | — kserokopia artykutu lub
plastycznego plastycznego zawierajaca: rozdziatu oraz
— nazwisko autora kserokopie stron
publikacji, zawierajacych
-  tytut artykutu lub prezentacje dziela (np.
rozdziatu, kserokopia okladki,
— nazwe czasopisma strony prezentujjce
naukowego lub  tytut dzietlo, itp.),
monografii, numer ISBN, | — zaswiadczenie od
ISSN (jesli zostal nadany), redaktora prowadzacego
— rok wydania, o przyjeciu publikacji do
—  liczbe stron druku (opcjonalnie)
— numer strony publikacji
dzieta (katalogi wystaw
np.).
2. Publikacja dziela
plastycznego z zakresu
sztuk projektowych -
prezentacja dzieta
projektowego
5. Udzial w konferencjach | Czynny udziat w | zaswiadczenie organizatora
naukowych konferencjach  krajowych i | konferencji zawierajace:
migdzynarodowych nazwe konferencji, date i
miejsce konferencji, rodzaj
wystgpienia, nazwisko
autora, tytul
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prezentowanego  wykladuy,
komunikatu lub posteru

6. Pozostate formy | Inne publikacje i artykuly | Kserokopia artykulu lub
aktywnosci naukowej naukowe, publikacje i | rozdzialu oraz kserokopie
artykuly popularnonaukowe | stron zawierajacych:

— nazwisko autora,

- tytut  artykutu  lub
rozdzialu,

— nazwe czasopisma
naukowego lub tytul
monografii, numer ISBN,
ISSN (jesli zostat
nadany),

— rok wydania,

—  liczbe stron.

Zaswiadczenie od redaktora

prowadzacego o przyjeciu

publikacji do druku
7. Inne* (niewymienione
powyzej) - wymienié
jakie

* Komisja ds. oceny srodokresowej moze wzig¢ pod uwage inne aktywnosci, jesli uzna, iz majg one istotne znaczenie naukowo-badawcze i/lub
artystyczne.

Wynik oceny aktywnosci naukowo-badawczej i/lub artystycznej doktoranta (pozytywny/negatywny; wynik oceny uznaje sie za

pozytywny, jesli doktorant zrealizowat co najmniej dwie aktywnosci wykazane w indywidualnym planie badawczym w zaplanowanym terminie):

Ocena aktywnosci organizacyjno-naukowej doktoranta:
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Lp. Rodzaj Charakterystyka Sposob potwierdzenia Ilo$¢ zrealizowanych przez Ilos¢ zrealizowanych przez
aktywnosci doktoranta doktoranta w terminie
okreslonym indywidualnym
planem badawczym
1. Organizacja Aktywna dzialalnos$¢ | potwierdzenie organizatora
konferencji przy organizacji | konferencji
konferencji
2. Cztonkostwo w | Aktywna dzialalnos¢ o | potwierdzenie opiekuna kota
kole naukowym charakterze naukowego o udziale w
naukowym dziatalnosci organizacji w danym
roku ksztalcenia (udzial w
realizacji co najmniej 1 projektu)
oraz o okresie przynaleznosci do
organizacji.
3. Cztonkostwo w | Aktywna dzialalnosé o | potwierdzenie
Samorzadzie charakterze przewodniczacego o udziale w
Doktorantow naukowym dzialalnosci organizacji w danym
roku ksztalcenia (udziat w
realizacji co najmniej 1 projektu)
oraz o okresie przynaleznosci do
organizacji.
4. Staze naukowe Udziat w  stazu | opinia opiekuna stazu
naukowym
5. Udziat w | Udzial w programie | potwierdzenie opiekuna
programie wymiany ERASMUS | programu
wymiany lub innym
ERASMUS lub
innym
6. Inne*
(niewymienione
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powyzej) —

wymieni¢ jakie

* Komisja ds. oceny srédokresowej moze wzia¢ pod uwage inne aktywnosci, jesli uzna, iz maja one istotne znaczenie organizacyjno-naukowe.

Wynik oceny aktywnosci organizacyjno-naukowej doktoranta (pozytywny/negatywny; wynik oceny uznaje sie za pozytywny, jesli

doktorant zrealizowal co najmniej jedng aktywnosé wykazang w indywidualnym planie badawczym w zaplanowanym terminie ):

4. Ocena zaangazowania/wywiazania sie w prowadzenie zaje¢ dydaktycznych doktoranta:

Lp. Rodzaj Charakterystyka Sposob potwierdzenia Ilo$¢ zrealizowanych przez Ilos¢ zrealizowanych przez
aktywnosci doktoranta doktoranta w terminie
okreslonym indywidualnym
planem badawczym
1. Praktyki zawodowe | Odbycie praktyk | — zaswiadczenie o odbyciu
zawodowych praktyk zawodowych,
— dziennik praktyk
2. Zajecia Przeprowadzenie zaswiadczenie 0
dydaktyczne zaje¢ dydaktycznych | przeprowadzeniu zajed
dydaktycznych

Wynik zaangazowania/wywiazania sie w prowadzenie zaje¢ dydaktycznych doktoranta (pozytywny/negatywny; wynik oceny uznaje sie

za pozytywny, jesli doktorant zrealizowal co najmniej jedng aktywnos¢ wykazang w indywidualnym planie badawczym w zaplanowanym

EOTTTUIIC. ): ottt

5. PODSUMOWANIE

Lp.

Etap oceny srédokresowej

Wynik

Ocena stanu prac nad rozprawa doktorska
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2. Ocena aktywnosci naukowo-badawczej i/lub artystycznej doktoranta

3. Ocena aktywnosci organizacyjno-naukowej doktoranta

4. Ocena zaangazowania/wywiazania sie w prowadzenie zaje¢ dydaktycznych
doktoranta

WYNIK OCENY SRODOKRESOWE] (pozytywny/negatywny; wynik uznaje sie za pozytywny, jesli wszystkie z czterech etapéw oceny srédokresowej

doktoranta zostaty ocenione przez Komisje jako Wynik POZYtYWINY): ...ccecevessescsesusnsscsssnsssessssssssasesnsanns

Szczegolowe uzasadnienie Komisji w sprawie wyniku oceny srodokresowej (obowigzkowe):
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Komisja ds. oceny srédokresowej w skladzie: wlasnoreczny podpis
e Przewodniczacy - e
e Sekretarz -

e (zlonek -

Przewodniczacy
Rady Szkoty Doktorskiej
Uniwersytetu Rzeszowskiego
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